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Wykonawcy ubiegajacy sie
o udzielenie zaméwienia publicznego

Dotyczy: postgpowania o zaméwienie publiczne w trybie przetargu nieograniczonego na
budowe Muzeum Wojska Polskiego - | etap.

ZAWIADOMIENIE NR 21
o wyjasnieniu i zmianie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia

Uprzejmie informuje, ze niektorzy wykonawcy przestali pytania dotyczace tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia w postgpowaniu na budowe Muzeum Wojska
Polskiego - | etap. Ponizej przedstawiam tre$é pytan i tre$é wyjasnien Zamawiajgcego.

Pytanie nr 471: W nawigzaniu do odpowiedzi nr 5 z dn. 18.08.2017 r. prosimy o wskazanie
W jaki sposob oferent ma uwzglednic w swojej wycenie rzeczywiste ilosci wynikajace
bezposrednio z dokumentacji, ktdra jest nadrzedna w stosunku do wskazanego przedmiaru?
Zgodnie z udzielnymi odpowiedziami Oferent nie moze dokonywaé zadnych zmian w
zatgczonym przedmiarze co jest sprzeczne z ryczattowym charakterem umowy. Dodatkowo
zgodnie z paragrafem 12 umowy w ramach tgcznego wynagrodzenia brutto maja by¢ ujete
wszelkie ,roboty dodatkowe”, tj. takie ktorych rozmiar jest wiekszy niz przyjety w
przedmiarach robét lub w nim nie ujete, ale przewidziane do wykonania w projektach lub
specyfikacji. Oznacza to, ze oferent bedzie zmuszony do takiego skonstruowania ceny
jednostkowej i jej sktadnikéw w kosztorysie ofertowym, aby warto$¢ pozycji odpowiadata
faktycznej ilosci i rodzaju robét do wykonania wynikajgcych z dokumentacji. W wyniku
takiego dziatania czesci sktadowe ceny jednostkowej ulegng ,zaktamaniu” w wyniku
konstruowania wtasciwej wartosci w stosunku do zawyzonego / zanizonego przedmiaru.
Jednoczesnie zgodnie z par 20 wszelkie zmiany/korekty wynagrodzenia bedg odbywaé sie
na bazie kosztorysu ofertowego na podstawie faktycznie wykonanych badz zaniechanych
Jlosci jednostek przedmiarowych”. Tak skonstruowane zapisy sg ze soba sprzeczne i w
razacy sposob naruszajg interes Wykonawcy, ktdry nie jest w stanie przewidzie¢ jaka cze$é
zamowienia bedzie podlegata korektom bgdz innym zmianom wptywajgcym na taczne
wynagrodzenie Wykonawcy. Prosimy o jednoznaczne okreélenie co bedzie stanowito
podstawe rozliczenia kosztéw realizacji inwestycji i w jakiej formule. Wykonawca nie jest
wstanie sprawdzi¢ poprawnos$ci/ zgodnosci ilosci we wskazanych pozycjach przedmiarowych
tak obszernego projektu w terminach ograniczonych ustawowo do dnia 22.08.2017 i
obligujgcych Zamawiajgcego do udzielenia odpowiedzi, tak aby doprowadzi¢ do zgodnosci
przedmiaru z zakresem robot wynikajgcym z dokumentacji. W zwigzku z tym, przy
zachowaniu ryczattowego charakteru wynagrodzenia, wnioskujemy o: - postawienie
wymogu zatgczenia do oferty tylko i wytgcznie tabeli elementéw scalonych bez obowigzku
zatgczania kosztoryséw sporzgdzonych metodg kalkulacji szczegdtowej, - usuniecie zapisow
umownych dotyczacych mozliwych korekt wynagrodzenia na podstawie kosztorysu
ofertowego, a pozostawanie tylko i wylgcznie stawek do kosztorysowania podanych w
ofercie jako bazy sporzgdzania przysztych ewentualnych kosztoryséw szczegétowych.
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Odpowiedz na pytanie nr 471: Zamawiajacy wyjasnia, ze zawiadomieniem nr 3 z dnia
20.09.2017 r. dokonat zmian w pkt XIl SIWZ, dotyczacych zasad sporzadzania kosztorysu
ofertowego przy wykorzystaniu przedmiaréw robét, stanowigcych zatgczniki nr 85-114 do
SIWZ. W pkt XIl.4 SIWZ zostalo zapisane ze przy sporzadzaniu kosztorysu ofertowego
mozna usuwac istniejace pozycje w stosunku do tresci przedmiardw robét, stanowigcych
zalgczniki nr 85-114 do SIWZ". Z kolei w pkt XI.5 SIWZ zostato zapisane, ze przy
sporzadzaniu kosztorysu ofertowego mozna dodawaé nowe pozycje w stosunku do tresci
przedmiaréw robét, zaréwno na koncu poszczegdinych dziatéw, jak réwniez w innych
dowolnych miejscach. Natomiast w pkt XI.7 SIWZ zostalo stwierdzone, ze przy
sporzadzaniu kosztorysu ofertowego mozna zmieniaé tre$é pozycji w stosunku do tresci
poszczegolnych pozycji w przedmiarach robét, stanowigcych zalgczniki nr 85-114 do SIWZ,
ti. zaréwno nazwy pozycji, jak réwniez ilosci jednostek przedmiarowych, przy czym
zwigkszenia lub zmniejszenia iloéci jednostek przedmiarowych mozna wpisywaé zaréwno w
istniejgcych pozycjach, jak réwniez w dodanych nowych pozycjach. Réwniez pkt XI1.3 SIWZ
stanowi, ze kosztorys ofertowy nalezy sporzadzic wedlug kolejnosci pozyciji
wyszczegélnionych w przedmiarach robét, stanowigcych zalgczniki nr 85-114 do SIWZ lub
wedtug innej, dowolnej kolejnosci pozycji. W tej sytuacji nie ulega watpliwosci, ze
wykonawcy ubiegajacy sie o udzielenie zaméwienia moga dokonywaé praktycznie
dowolnych zmian w sporzadzanych kosztorysach ofertowych w stosunku do przedmiardw
robét. Niezaleznie od powyzszego, Zamawiajacy wyjasnia, ze zawiadomieniem nr 3 z dnia
20.09.2017 r. dokonat réwniez zmiany pkt X.4 SIWZ. Zostato w nim wyraznie zapisane, ze w
przypadku wykrycia bleddw w tresci przedmiaréw robét, stanowigcych zataczniki nr 85-114
do SIWZ |ub w przypadku wykrycia rozbieznosci pomiedzy przedmiarami robét a projektami
budowlanymi, projektami wykonawczymi lub specyfikacjami technicznymi wykonania i
odbioru robot budowlanych nalezy przyjaé, ze prawidlowe dane zawieraja projekty
budowlane, projekty wykonawcze lub specyfikacje techniczne wykonania i odbioru
rob6t budowlanych i nalezy we wiasnym zakresie te prawidtowe dane uwzglednié przy
sporzadzaniu kosztorysu ofertowego. W tej sytuacji wykonawcy ubiegajacy sie o
udzielenie zaméwienia maja mozliwo$é uwzglednienia w wycenie rzeczywistych ilosci
wynikajacych bezpoérednio z zalacznikéw do SIWZ, ktdre sg nadrzedne w stosunku do
przedmiaréw robot. W konsekwencji nie zachodzi ryzyko, ze czesci skiadowe cen
jednostkowych ulegna ,zaktamaniu®. Po zmianie tresci SIWZ dokonanej zawiadomieniem nr
3 z dnia 20.09.2017 r. brak jest takze podstaw do twierdzenia, ze zapisy specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia i zatgcznikéw do SIWZ sg ze sobg sprzeczne i w razacy
sposob naruszajg interes wykonawcéw. Ponadto Zamawiajacy wyjasnia, ze podstawe
rozliczenia kosztéw inwestycji bedzie stanowi¢ tabela wartosci elementéw scalonych,
stanowigca zatgcznik nr 13 do SIWZ, a rozliczenie bedzie nastepowaé w sposob
szczegdlowo opisany w § 17 zatgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowien umowy.
Zamawiajgcy wyjasnia takze, Ze z uwagi na kilkukrotne przesuniecie terminu skiadania i
otwarcia ofert, zamiast pierwotnych 40 dni, wykonawcy mieli prawie 5 miesiecy czasu, aby
zapoznac sig z zalgcznikami do SIWZ, stanowigcymi dokumentacje projektowa, wykryé
ewentualne rozbieznosci i uwzgledni¢ je przy sporzadzaniu oferty. Nieuzasadnione sg wiec
réwniez twierdzenia o niewystarczajacej ilosci czasu do wykonania tych czynnosci.
Zamawiajacy udzielit rowniez odpowiedzi na czesé¢ pytan nieobowigzkowych, ktére uznat za
istotne dla przygotowania oferty, tak wiec istotne pytania zadane po uplywie ustawowego
terminu zostaly przeanalizowane przez Zamawiajgcego. W powyzszych okolicznosciach
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zalaczenie do oferty wylacznie tabeli wartosci
elementéw scalonych bez obowigzku zatgczania kosztoryséw sporzgdzonych metoda
kalkulacji szczegétowej. Zamawiajgcy nie wyraza réwniez zgody na zmiane zalacznika nr
14 do SIWZ - istotnych postanowien umowy, polegajaca na usunigciu zapiséw umownych
dotyczacych mozliwych korekt wynagrodzenia na podstawie kosztorysu ofertowego, a
pozostawanie tylko i wytacznie stawek do kosztorysowania podanych w ofercie jako bazy
sporzadzania przysztych ewentualnych kosztoryséw szczegétowych. Po zmianie tresci SIWZ
dokonanej zawiadomieniem nr 3 z dnia 20.09.2017 r. powody, dla ktérych pytajacy domagat
sig powyzszych zmian, staty si¢ bowiem nieaktualne. Na marginesie Zamawiajacy wyjasnia,



ze stosownie do § 20 ust. 19 powyzszego zatgcznika do SIWZ, stawki do kosztorysowania
podane w ofercie bgdg mialy, co do zasady, zastosowanie do obliczania wynagrodzenia za
wykonanie wszelkich robét, wykonywanych przez przysziego wykonawce w wyniku zmian
wprowadzonych aneksem do umowy iub zatgcznikéw do umowy.

Pytanie nr 472: Prosimy o sprecyzowanie jaki przewijak dla niemowlat w pawilonie
potudniowym nalezy przyjaé do wyceny czy wg PW Pawilon Potudniowy — Specyfi
materiat.pdf ze stali nierdzewnej szczotkowanej czy wg 453-5 Wyposazenie pdf w kolorze
bialym z polietylenu.

OdpowiedZ na pytanie nr 472: Zamawiajgcy wyjasnia, ze przewijak dla niemowlgt w
pawilonie poludniowym nalezy przyjaé do wyceny zgodnie z trescig zatgcznika nr 50 do
SIWZ — ,Projekt wykonawczy — 02.2 Pawilon potudniowy — Specyfikacja materiatowa”, tj. ze
stali nierdzewnej szczotkowanej. Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze w tresci
zatgcznika ,435-5 Wyposazenie pdf”, czyli w tresci zatacznika nr 158 — ,Szczegdtowa
specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robét budowlanych — 02.2 Pawilon Potudniowy
- Whnetrza - Wyposazenie” nie wystepujg sformutowania wskazujace, iz przewijak dla
niemowlat ma byé wykonany z polietylenu. Natomiast sformutowania wskazujace na
obowigzek wykonania przewijaka w kolorze bialym zostang wykre$lone. W tym celu
Zamawiajgcy dokona zmiany treéci SIWZ w niezbednym zakresie.

Pytanie nr 473: W przypadku rozbieznoéci pomiedzy zatozeniami w dokumentach PW
Pawilon Potudniowy — Specyfi materiat.pdf i opracowaniami SST 02.2 ktory dokument jest
nadrzedny?

Odpowiedz na pytanie nr 473: Zamawiajacy wyjasnia, ze dokument ,PW Pawilon
Potudniowy — Specyfi.materiat.pdf’ stanowi jeden z projektéw wykonawczych, natomiast
opracowanie ,SST 02.2" stanowi jedng ze specyfikacji technicznych wykonania i odbioru
robot budowlanych. W zwigzku z tym odpowiedz na powyzsze pytania wynika wprost z § 3
ust. 7 zatgcznika nr 14 do SIWZ istotnych postanowien umowy. Paragraf ten stanowi, ze ,w
przypadku, gdy w trakcie wykonywania zamdwienia okaze sig, ze poszczegolne zatgczniki
do niniejszej umowy reguluja odmiennie poszczegdine czynnoéci, Wykonawca zobowigzuje
si¢ wykonac te czynno$ci zgodnie z treécig zalgcznika znajdujacego sic na wyzszej pozycji
wedtug nastepujacej hierarchii: (1) projekty budowlane w czeéci rysunkowej; (2) projekty
budowlane w czesci opisowej; (3) projekty wykonawcze w czesci rysunkowej; (4) projekty
wykonawcze w czesci opisowej; (5) specyfikacie techniczne wykonania i odbioru robét
budowlanych. W tej sytuacji nie ulega watpliwosci, ze nadrzedny jest dokument ,,PW
Pawilon Potudniowy — Specyfi.materiat.pdf” nad opracowaniem ,,SST 02.2”.

Pytanie nr 474: Prosimy o podanie doktadnego planu kiucza Master Key w celu jego wyceny
w ofercie.

Odpowiedz na pytanie nr 474: Zamawiajacy wyjasnia, ze zataczniki do SIWZ, stanowiace
dokumentacje projektowg nie zawieraja wymagan co do wykonania doktadnego planu
klucza Master Key. W zwigzku z tym brak jest podstaw do dokonywania jego wyceny w
kosztorysie ofertowym. Jedynie w zatgczniku nr 50 do SIWZ - ,Projekt wykonawczy — 02.2
Pawilon potudniowy — Specyfikacja materiatowa” na str. 27, 29 i kolejnych zostaty wskazane
drzwi, ktére nalezy wyposazy¢ we wkiadke w systemie klucza generalnego. W zwigzku
z tym przy sporzadzaniu kosztorysu ofertowego nalezy uwzgledni¢ wytacznie koszty
wyposazenia tych drzwi w tego rodzaju wkiadki. Na marginesie Zamawiajgcy wyjasnia, ze
plan klucza generalnego bedzie mozliwy do sporzadzenia w przysziosci na podstawie
specyficznej wiedzy Zamawiajacego o ilosci pracownikow oraz ich uprawniern w dostepie do
okreslonych pomieszczen.

Pytanie nr 475: Prosimy o informacje czy w ofercie nalezy ujaé stupki hydrauliczne [SH],
zgodnie z rysunkiem PZT MWP-PW-01.0-PZT-100-1 czy uchylne U-12¢, zgodnie z
rysunkiem Organizacja ruchu MWP-PW-01.0-D-1027



Odpowiedz na pytanie nr 475: Zamawiajgcy wyjasnia, ze przy tworzeniu oferty nalezy ujaé
stupki hydrauliczne [SH] w ilosci wynikajacej z rysunku PZT MWP-PW-01.0-PZT-100-1
w zataczniku nr 45 do SIWZ -  Projekt wykonawczy — 01.0 Projekt Zagospodarowania
terenu — Tom 1.1 Projekt zagospodarowania terenu; Tom 1.2.1 Warunki ochrony p.poz.; Tom
1.4 Elementy konstrukcyjne” oraz zgodnie z zatacznikiem nr 48 do SIWZ — Projekt
wykonawczy - 01.0 Projekt Zagospodarowania terenu - Specyfikacja materiatowa”.
Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze na rysunku nr MWP-PW-01.0-D-102 w zalaczniku
nr 46 do SIWZ - Projekt wykonawczy — 01.0 Projekt Zagospodarowania terenu — Tom 2.1
Projekt zieleni; Tom 2.2 Gospodarka drzewostanem; Tom 2.3 Inwentaryzacja i waloryzacja
zieleni; Tom 3 Drogi® zostaly zaprojektowane slupki betonowe blokujgce U-12¢c wokéot
Placu Gwardii, stupki blokujace betonowe przestawne U-12¢ po stronie zachodniej na osi
Placu Gwardii oraz stupki blokujace uchylne U-12¢ w ulicy Gwardii, ok 40 m na potudnie
od skrzyzowania ul. Gwardii z ul. Trojaka, przy wjeZdzie na parking autokarowy oraz przy
pofgczeniu ukfadu drogowego z ul. Czujna. Powyzsze stupki opisane pierwotnie jako rézne
rodzaje stupkédw U12c w projekcie drogowym, stanowigcym cze$¢ powyzszego zatgcznika nr
46 0 SIWZ, zostaty pézniej zastapione w projekcie zagospodarowania terenu, stanowigcym
czgS¢ powyzszego zatacznika nr 45 do SIWZ, tj. stupki betonowe blokujace U-12¢
zastgpiono stupkami kamiennymi [SK], stupki betonowe przestawne U-12c zastgpiono
stupkami kamiennymi demontowalnymi [SKM], stupki blokujgce uchyline U-12¢
zastgpiono stupkami hydraulicznymi [SH], stupki sygnalizacyjne U-12¢ zastapiono
stupkami sygnalizacyjnymi [SS]. W zwigzku z tym prawidlowe $3 rozwigzania opisane
symbolami [SK], [SKM], [SH], [$S], zgodnie z rysunkiem PZT MWP-PW-01.0-PZT-100-1
W powyzszym zatgczniku nr 45 do SIWZ oraz w powyzszym zalgczniku nr 48 do SIWZ. W
konsekwencji nie nalezy ujmowaé w ofercie nieprawidiowych rozwigzan opisanych w
powyzszym zatgczniku nr 46 do SIWZ, czyli m.in. stupkéw uchylnych U-12c. W celu
usunigcia tej rozbieznosci Zamawiajacy dokona zmiany tresci SIWZ w niezbednym zakresie.

Pytanie nr 476: Prosimy o informacje czy w ofercie nalezy ujgc 33 szt. w/w stupkow zgodnie
z rysunkiem PZT MWP-PW-01,0-PZT-100-1 czy 15 szt. zgodnie z poz. 71 przedmiaru PZT?
Odpowiedz na pytanie nr 476: Zamawiajacy wyjasnia, ze przy tworzeniu oferty nalezy ujaé
stupki hydrauliczne [SH] w ilosci wynikajacej z rysunku PZT MWP-PW-01.0-PZT-100-1
w zataczniku nr 45 do SIWZ - ,Projekt wykonawczy — 01.0 Projekt Zagospodarowania
terenu — Tom 1.1 Projekt zagospodarowania terenu; Tom 1.2.1 Warunki ochrony p.poz.; Tom
1.4 Elementy konstrukcyjne” oraz zgodnie z zatacznikiem nr 48 do SIWZ — .Projekt
wykonawczy — 01.0 Projekt Zagospodarowania terenu — Specyfikacja materiatowa”. W
konsekwencji nie nalezy ujmowaé stupkéw hydraulicznych [SH] w ilosci wynikajacej z
poz. 71 zatgcznika nr 85 do SIWZ - ,Przedmiar rob6t — 01.0 Zagospodarowanie terenu”.

Pytanie nr 477: Prosimy o informacje, czy w ofercie nalezy uja¢ stupki sygnalizacyjne [SS],
zgodnie z rysunkiem PZT MWP-PW-01.0-PZT-100-1, czy uchylne U-12c, zgodnie z
rysunkiem Organizacja ruchu MWP-PW-01.0-D-1027?

Odpowiedz na pytanie nr 477: Zamawiajacy wyjasnia, ze przy tworzeniu oferty nalezy ujac
stupki sygnalizacyjne [SS] w ilo$ci wynikajacej z rysunku PZT MWP-PW-01.0-PZT-100-
1 w zalaczniku nr 45 do SIWZ - Projekt wykonawczy — 01.0 Projekt Zagospodarowania
terenu — Tom 1.1 Projekt zagospodarowania terenu; Tom 1.2.1 Warunki ochrony p.poz.; Tom
1.4 Elementy konstrukcyjne” oraz zgodnie z zatacznikiem nr 48 do SIWZ — .Projekt
wykonawczy — 01.0 Projekt Zagospodarowania terenu - Specyfikacja materiatowa”.
Jednoczeénie Zamawiajacy wyjasnia, ze na rysunku nr MWP-PW-01.0-D-102 w zataczniku
nr 46 do SIWZ — Projekt wykonawczy — 01.0 Projekt Zagospodarowania terenu — Tom 2.1
Projekt zieleni; Tom 2.2 Gospodarka drzewostanem; Tom 2.3 Inwentaryzacja i waloryzacja
zieleni; Tom 3 Drogi" zostaly zaprojektowane stupki betonowe blokujace U-12¢ wokot
Placu Gwardii, stupki blokujace betonowe przestawne U-12¢ po stronie zachodnigj na osi
Placu Gwardii oraz stupki blokujace uchylne U-12¢ w ulicy Gwardii, ok 40 m na potudnie
od skrzyzowania ul. Gwardii z ul. Trojaka, przy wjezdzie na parking autokarowy oraz przy
potaczeniu uktadu drogowego z ul. Czujna. Powyzsze stupki opisane pierwotnie jako rézne



rodzaje stupkéw U12¢ w projekcie drogowym, stanowiacym cze§¢ powyzszego zatgcznika nr
46 o SIWZ, zostaly pézniej zastapione w projekcie zagospodarowania terenu, stanowigcym
czeS¢ powyzszego zatgcznika nr 45 do SIWZ, tj. stupki betonowe blokujgce U-12¢
zastgpiono stupkami kamiennymi [SK], stupki betonowe przestawne U-12c zastgpiono
stupkami kamiennymi demontowalnymi [SKM], stupki blokujgce uchylne U-12¢
zastgpiono stupkami hydraulicznymi [SH], stupki sygnalizacyjne U-12c zastapiono
stupkami sygnalizacyjnymi [SS]. W zwigzku z tym prawidlowe sa rozwiazania opisane
symbolami [SK], [SKM], [SH], [S$S], zgodnie z rysunkiem PZT MWP-PW-01.0-PZT-100-1
w powyzszym zatgczniku nr 45 do SIWZ oraz w powyzszym zataczniku nr 48 do SIWZ. W
konsekwencji nie nalezy ujmowaé w ofercie nieprawidlowych rozwiazan opisanych w
powyzszym zataczniku nr 46 do SIWZ, czyli m.in. stupkéw uchylnych U-12¢c. W celu
usuniecia tej rozbieznosci Zamawiajacy dokona zmiany tresci SIWZ w niezbednym zakresie.

Pytanie nr 478: Prosimy o informacje, w ktérej pozyciji przedmiaréw nalezy uwzglednié 12
szt. stupkéw sygnalizacyjnych [SS]?

OdpowiedZ na pytanie nr 478: Zamawiajacy wyjasnia, ze zawiadomieniem nr 3 z dnia
20.09.2017 r. dokonat zmian w pkt XIl SIWZ dotyczacych zasad sporzadzania kosztorysu
ofertowego przy wykorzystaniu przedmiaréw robét, stanowigcych zataczniki nr 85-114 do
SIWZ. W pkt XII.5 SIWZ zostato wyraznie zapisane, ze przy sporzadzaniu kosztorysu
ofertowego moina dodawaé nowe pozycje w stosunku do tresci przedmiaréw robét,
zaréwno na koncu poszczegdlnych dzialdw, jak réwniez w innych dowolnych miejscach.
Decyzja co do tego, w ktdrej pozycji kosztorysu ofertowego nalezy uwzglednié 12 szt.
stupkéw sygnalizacyjnych [SS] nalezy wiec wylacznie do kazdego wykonawcy
ubiegajacego si¢ o udzielenie zamédwienia.

Pytanie nr 479: Prosimy o informacjg czy w ofercie nalezy ujac 128 szt. stalych slupkéw
kamiennych [SK] oraz 17 szt. demontowalnych slupkéw kamiennych [SKM], zgodnie z
rysunkiem PZT MWP-PW-01.0-PZT-100-1 czy betonowe U-12c, zgodnie z rysunkiem
Organizacja ruchu MWP-PW-01.0-D-1027?

Odpowiedz na pytanie nr 479: Zamawiajacy wyjasnia, ze przy tworzeniu oferty nalezy ujaé
state stupki kamienne [SK] oraz demontowalne stupki kamienne [SKM], w ilosci
wynikajacej z rysunku PZT MWP-PW-01.0-PZT-100-1 w zalaczniku nr 45 do SIWZ -
Projekt wykonawczy -~ 01.0 Projekt Zagospodarowania terenu — Tom 1.1 Projekt
zagospodarowania terenu; Tom 1.2.1 Warunki ochrony p.poz; Tom 1.4 Elementy
konstrukeyjne” oraz zgodnie z zatacznikiem nr 48 do SIWZ - ,Projekt wykonawczy — 01.0
Projekt Zagospodarowania terenu — Specyfikacja materiatowa”. Jednoczeénie Zamawiajacy
wyjasnia, ze na rysunku nr MWP-PW-01.0-D-102 w zatgczniku nr 46 do SIWZ — Projekt
wykonawczy — 01.0 Projekt Zagospodarowania terenu — Tom 2.1 Projekt zieleni; Tom 2.2
Gospodarka drzewostanem; Tom 2.3 Inwentaryzacja i waloryzacja zieleni; Tom 3 Drogi”
zostaly zaprojektowane slupki betonowe blokujace U-12¢ wokdt Placu Gwardii, stupki
blokujace betonowe przestawne U-12¢ po stronie zachodniej na osi Placu Gwardii oraz
stupki blokujace uchylne U-12¢ w ulicy Gwardii, ok 40 m na potudnie od skrzyzowania ul.
Gwardii z ul. Trojaka, przy wjezdzie na parking autokarowy oraz przy potaczeniu ukfadu
drogowego z ul. Czujng. Powyzsze stupki opisane pierwotnie jako rézne rodzaje stupkow
U12¢ w projekcie drogowym, stanowiacym cze$é powyzszego zatacznika nr 46 o SIWZ,
zostaly pozniej zastapione w projekcie zagospodarowania terenu, stanowigcym czesé
powyzszego zatgcznika nr 45 do SIWZ, 4. stupki betonowe blokujgce U-12¢ zastagpiono
stupkami kamiennymi [SK], stupki betonowe przestawne U-12c zastgpiono stupkami
kamiennymi demontowalnymi [SKM], stupki blokujace uchylne U-12¢ zastgpiono
stupkami hydraulicznymi [SH], slupki sygnalizacyjne U-12c zastgpiono stupkami
sygnalizacyjnymi [SS]. W zwigzku z tym prawidtowe s3a rozwiazania opisane symbolami
[SK], [SKM], [SH], [SS], zgodnie z rysunkiem PZT MWP-PW-01.0-PZT-100-1 w powyzszym
zatgczniku nr 45 do SIWZ oraz w powyzszym zatgczniku nr 48 do SIWZ. W konsekwencji nie
nalezy uimowa¢ w ofercie nieprawidiowych rozwigzan opisanych w powyzszym zataczniku



nr 46 do SIWZ, czyli m.in. stupkéw betonowych U-12¢. W celu usuniecia tej rozbieznosci
Zamawiajacy dokona zmiany tresci SIWZ w niezbednym zakresie.

Pytanie nr 480: Prosimy o informacje czy w ofercie nalezy ujgé 26 szt. stupkéw
kamiennych zgodnie z zgodnie z poz. 70 przedmiaru PZT oraz 123 szt. z poz. 47
przedmiaru Plac Gwardii czy 119 szt. betonowych stupkéw blokujacych U-12¢, zgodnie
z zgodnie z poz. 283 przedmiaru PZT?

Odpowiedz na pytanie nr 480: Zamawiajgcy wyjasnia, Ze przy tworzeniu oferty nalezy ujaé
stupki kamienne w ilosci wynikajacej z rysunku PZT MWP-PW-01.0-PZT-100-1 w
zataczniku nr 45 do SIWZ -  Projekt wykonawczy — 01.0 Projekt Zagospodarowania terenu
— Tom 1.1 Projekt zagospodarowania terenu; Tom 1.2.1 Warunki ochrony p.poz.; Tom 1.4
Elementy konstrukcyjne” oraz zgodnie z zalacznikiem nr 48 do SIWZ -  Projekt
wykonawczy - 01.0 Projekt Zagospodarowania terenu — Specyfikacja materiatowa’.
Jednoczesnie Zamawiajacy wyjasnia, ze na rysunku nr MWP-PW-01.0-D-102 w zataczniku
nr 46 do SIWZ — Projekt wykonawczy — 01.0 Projekt Zagospodarowania terenu — Tom 2.1
Projekt zieleni; Tom 2.2 Gospodarka drzewostanem; Tom 2.3 Inwentaryzacja i waloryzacja
zieleni; Tom 3 Drogi” zostaty zaprojektowane stupki betonowe blokujace U-12c woko!
Placu Gwardii, stupki blokujace betonowe przestawne U-12¢ po stronie zachodniej na osi
Placu Gwardii oraz stupki blokujace uchylne U-12¢ w ulicy Gwardii, ok 40 m na poludnie
od skrzyzowania ul. Gwardii z ul. Trojaka, przy wjezdzie na parking autokarowy oraz przy
potgczeniu ukfadu drogowego z ul. Czujng. Powyzsze stupki opisane pierwotnie jako rézne
rodzaje stupkéw U12c w projekcie drogowym, stanowigcym czeéé powyzszego zalacznika nr
46 o SIWZ zostaly pézniej zastgpione w projekcie zagospodarowania terenu, stanowigcym
cze$¢ powyZzszego zafgcznika nr 45 do SIWZ, tj. stupki betonowe blokujace U-12¢
zastgpiono stupkami kamiennymi [SK], stupki betonowe przestawne U-12c zastgpiono
stupkami kamiennymi demontowalnymi [SKM], stupki blokujgce uchylne U-12¢
zastgpiono stupkami hydraulicznymi [SH], stupki sygnalizacyjne U-12¢ zastgpiono
stupkami sygnalizacyjnymi [SS]. W zwigzku z tym prawidlowe sg rozwigzania opisane
symbolami [SK], [SKM], [SH], [SS], zgodnie z rysunkiem PZT MWP-PW-01.0-PZT-100-1 w
powyzszym zataczniku nr 45 do SIWZ oraz w powyzszym zataczniku nr 48 do SIWZ. W
konsekwencji nie nalezy ujmowaé w ofercie nieprawidlowych rozwigzan opisanych w
powyzszym zatgczniku nr 46 do SIWZ, czyli betonowych stupkéw blokujacych U-12¢. W
celu usunigcia tej rozbieznosci Zamawiajacy dokona zmiany tresci SIWZ w niezbednym
Zakresie.

Pytanie nr 481: Prosimy o potwierdzenie, iz dlugosé kazdej z 35 szt. lawek terenowych
(poza tawkami Typ1 i Typ 2 na Placu Gwardii) wynosi 2,4 m, tj. 2 moduly po 1,2 m kazdy.
Odpowiedz na pytanie nr 481: Zamawiajgcy wyjasnia, ze dugo$¢ kazdej z 35 szt. tawek
terenowych, poza tawkami na Placu Gwardii Typ 11 Typ 2, wynosi 2,4 m, tj. 2 moduly po
1,2 m kazdy. Powyzsza informacja wynika z zatgcznika nr 48 do SIWZ - Projekt
wykonawczy — 01.0 Projekt Zagospodarowania terenu — Specyfikacja materiatowa”.

Pytanie nr 482: W nawigzaniu do zapisow pkt. V1.4 i V1.6 oraz VI.13 i Vi.26 SIWZ prosimy o
potwierdzenie, ze pisemne zobowigzania innych podmiotéw do oddania wykonawcom do
dyspozycji niezbednych zasobow na potrzeby realizacji niniejszego zaméwienia wraz z
informacjami okre$lajacymi: (1) zakres dostgpnych danemu wykonawcy zasobdw innego
podmiotu; (2) sposob wykorzystania zasobéw innego podmiotu przez danego wykonawce
przy wykonywaniu zaméwienia publicznego; (3) zakres i okres udzialu innego podmiotu przy
wykonywaniu zaméwienia publicznego; (4) czy podmiot, na zdolnosciach ktdrego
wykonawca polega w odniesieniu do warunkéw udzialu w postepowaniu dotyczacych
wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych lub doswiadczenia, zrealizuje roboty budowlane lub
ustugl, ktérych wskazane zdoinosci dotyczg, nie nalezy zaiaczac do oferty, a przekazac
dopiero po otrzymaniu wezwania ze strony Zamawqucego

Odpowiedz na pytanie nr 482: Zamawiajgcy wyjasnia, ze odpowiedZ na powyzsze pytanie
wynika wprost z pkt V1.6 SIWZ oraz z pkt X.19 SIWZ. Pierwsze z wymienionych postanowien



SIWZ stanowi, ze ,wszyscy wykonawcy polegajacy na zdolnosciach technicznych lub
zawodowych lub sytuacji finansowej lub ekonomicznej innych podmiotéw sg zobowigzani
dolaczyé do oferty pisemne zobowiazania tych innych podmiotéw do oddania
wykonawcom do dyspozycii niezbednych zasobéw na potrzeby realizacji niniejszego
zamoéwienia”. Z kolei drugie ze wskazanych postanowier SIWZ wskazuje, ze ,w przypadku,
gdy wykonawca polega na zdolnosciach technicznych lub zawodowych lub sytuacii
finansowej lub ekonomicznej innych podmiotéw do oferty nalezy zalaczyé pisemne
zobowigzania tych innych podmiotéw do oddania wykonawcy do dyspozycji niezbednych
zasobdw na potrzeby realizacji niniejszego zaméwienia, sporzgdzone zgodnie z
wymaganiami okreslonymi w pkt VI1.6-7 SIWZ". W tej sytuacji nie ulega watpliwosci, ze
pisemne zobowigzania, o ktorych mowa w tresci pytania, nalezy zalaczy¢ do oferty, a nie
przekazaé dopiero po otrzymaniu wezwania ze strony Zamawiajacego.

Pytanie nr 483: Prosimy o udostepnienie projektu (rysunki, opisy szczegdtowe specyfikacje)
MONOLITU usytuowanego na Placu Gwardii. Na podstawie samego opisu w SST454-1
wykonawca nie jest w stanie sporzadzi¢ szczegotowej rzetelnej wyceny.

Odpowiedz na pytanie nr 483: Zamawiajgcy wyjasnia, ze wykonanie monolitu na Placu
Gwardii nie wchodzi w zakres niniejszego zaméwienia. W tej sytuacji nie nalezy wiec
dopisywa¢ zadnych pozycji zwigzanych z jego wykonaniem ani w kosztorysie ofertowym, ani
w przedmiarach robét. W celu usuniecia watpliwosci w tej kwestii Zamawiajacy dokonat
zmiany tresci SIWZ zawiadomieniem nr 7 z dnia 19.10.2017 r. Jednoczeénie Zamawiajacy
wyjasnia, ze w zakres ninigjszego zaméwienia wchodzi wykonanie fundamentu wraz z
przygotowaniem i zabezpieczeniem starteréw zbrojenia umozliwiajacych wykonanie
konstrukcji nosnej dla wzniesienia monolitu w kolejnych fazach realizacji inwestycji w sposéb
zapewniajacy bezpieczenstwo uzytkowania placu. Szczegdtowe wymagania dotyczace
fundamentu pod monolit na Placu Gwardii zostaty zawarte na rysunku nr ,MWP-PW-01.2-K-
60" w tomie 2 — Konstrukcja w zatgczniku nr 77 do SIWZ — ,Projekcie wykonawczym — 01.2
Plac Gwardii — Tom 1 Architektura; Tom 2 Konstrukcja; Tom 3 Instalacje sanitarne, Tom 4
Instalacje elektryczne”.

Pytanie nr 484: Prosimy o udostgpnienie projektu (w szczegélnosci wykazu ilo$ciowego
urzadzen technologicznych) FONTANNY 1 i 2 usytuowanej na Placu Gwardii.

Odpowiedz na pytanie nr 484: Zamawiajacy wyraza zgode na udostepnienie projektu
fontanny mniejszej nr 1 na Placu Gwardii oraz projektu fontanny wigkszej nr 2 na Placu
Gwardii, zawierajgcych m.in. wykazy ilosciowe urzadzen technologicznych. W tym celu
Zamawiajacy dokona zmiany treéci SIWZ w niezbednym zakresie.

Pytanie nr 485: Prosimy o podanie wytycznych okladziny drzwi z wiéknobetonu z odciskiem
matrycy identycznym jak na $cianie tzn. grubosci oktadziny, sposobu montazu do skrzydta.
Zwracamy uwage, ze drzwi zewnetrzne z takim wykonczeniem o wymiarach 160x230cm
bedace wyjsciem z klatki schodowej petnigcej funkcje ewakuacji bedg bardzo ciezkie do
otwarcia przez uzytkownika. Dodatkowo w przypadku niekorzystnych  warunkéw
zewnetrznych takich jak silny wiatr, sita ssaca wiatru moze doprowadzi¢ do wyrwania drzwi i
ich niekontrowanego otwarcia, narazajac na uderzenie osoby przebywajgce w strefie wejscia
lub uszkodzenia samych drzwi. Ze wzgledu na specyfike rozwigzania, prosimy o podanie
referencyjnych producentéw zaproponowanego rozwigzania.

Odpowiedz na pytanie nr 485: Zamawiajacy wyjasnia, ze parametry drzwi oraz okfadziny z
widknobetonu zostaly podane w poz. 8.1.7 na str. 78 zatacznika nr 50 do SIWZ — .Projekt
wykonawczy — 02.2 Pawilon potudniowy ~ Specyfikacja materiatowa” oraz dodatkowo w
ramach zestawienia drzwi w tym samym zataczniku. Natomiast na rysunku nr MWP-PW-
02.2-A-616 oraz nr MWP-PW-02.2-617, stanowigcych cze$é zatgeznika nr 49 do SIWZ
zostaly wskazane szczegdly rozwiazan. Zamawiajgcy wyjasnia jedynie dodatkowo, Ze
model! drzwi zostat sprawdzony dla okiadziny o masie 45,0 kg/m2 i nie moze przekroczyc tej
wartosci. W tym celu Zamawiajgcy dokona zmiany tresci SIWZ w niezbednym zakresie.
Niezaleznie od powyzszego, Zamawiajgcy wyjasnia, ze, zgodnie z art, 29 ust, 3 ustawy z



dnia 29.01.2004 r. — Prawo zaméwien publicznych, przedmiotu zamoéwienia nie mozna
opisywa¢ przez wskazanie m.in. znakéw towarowych, chyba ze jest to uzasadnione
specyfikg przedmiotu zaméwienia i Zamawiajacy nie moze opisaé przedmiotu zamodwienia za
pomocy dostatecznie doktadnych okreslen, a wskazaniu takiemu towarzyszg wyrazy ,lub
rownowazny”. W przypadku drzwi oraz oktadziny z wtdknobetonu Zamawiajacy uznat, ze nie
zachodzi konieczno$é skorzystania z wyjatkéw okre$lonych w powyzszym przepisie. W
konsekwencji Zamawiajgcy nie wskazal marki referencyjnej ani drzwi ani wyktadziny z
wioknobetonu w zatgcznikach do SIWZ o charakterze wigzgcym i w dalszym ciggu
podtrzymuje takie stanowisko. Jednoczesénie Zamawiajacy wyjasnia, ze na polskim rynku
istniejg producenci, ktérzy zapewniajg dostarczenie odpowiednich rozwigzan oraz
komponentéw slusarki dla wskazanych zastosowan, minimalizujgcych ryzyka opisane w
tresci pytania.

Pytanie nr 486: Prosimy o informacje, ktorego PORTALU przy sali wystawowej dotyczy
rysunek D26 Portal MWP-PW-02.2-A-626. Czy wszystkie portale majg by¢ wyposazone w
kratg nozycowag?

Odpowiedz na pytanie nr 486: Zamawiajacy wyjasnia, ze rysunek nr MWP-PW-02.2-A-626,
stanowigcy czeS¢ zalgeznika nr 49 do SIWZ - Projekt wykonawczy — 02.2 Pawilon
poludniowy — Tom 1.1 Architektura; Tom 1.2.1 OPP; Tom 1.2.2 SP”, jest rysunkiem
typowego portalu na przykiadzie portalu nr 2. Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze
wszystkie portale do sal ekspozycji tj. portale o numerach 1-8 wiacznie, $3 wyposazone w
kratg nozycows. Informacja ta zostata zawarta w pkt 12.10 na str. 112 oraz w pkt 22.12 na
str. 186 zalacznika nr 50 do SIWZ — ,Projekt wykonawczy ~ 02.2 Pawilon potudniowy —
Specyfikacja materiatowa”.

Pytanie nr 487: Czy informacja zawarta w Specyfikacji Materiatowej Pawilonu Potudniowego
0 wyposazeniu lady sklepu w komputer, monitor, drukarke itp. naktada na GW obowigzek
wyceny (jezeli tak prosi my o podanie konkretnych parametrow wyposazenia) czy ma
wylacznie charakter informacyjny?

Odpowiedz na pytanie nr 487: Zamawiajacy wyjasnia, ze informacja zawarta w zatgczniku
nr 50 - ,Projekt wykonawczy — 02.2 Pawilon potudniowy — Specyfikacja materiatowa” o
wyposazeniu lady sklepu w komputer, monitor, drukarke i inne elementy wyposazenia ma
jedynie charakter informacyjny. Przy sporzadzaniu oferty nie nalezy wiec dokonywaé
wyceny tych elementéw wyposazenia. W celu usuniecia watpliwosci Zamawiajgcy dokona
Zmiany tresci SIWZ w niezbednym zakresie. Jednocze$nie Zamawiajacy wyjasnia, ze w
zwigzku z niniejszym wyjasnieniem i z dokonang zmiana tresci SIWZ nieaktualne jest
wyjasnienie, stanowigce odpowiedZ na pytanie nr 72, w zawiadomieniu nr 6 z dnia
16.10.2017 r., w czgsci, w jakiej wskazuje, ze zakres ,robot dodatkowych” obejmuje réwniez
dostawy elementéw wyposazenia, kt6re zostaly opisane w zatacznikach do SIWZ | w
zatgcznikach do przysztej umowy w sposéb uniemozliwiajacy ich identyfikacje co do
parametréw i ilosci.

Pytanie nr 488: W zwigzku z trescig pkt XIV ppkt 3 SIWZ oraz trescig pkt Il ppkt 4 SIWZ i
pkt il ppkt 5 SIWZ prosimy o udzielenie odpowiedzi czy Zamawiajgcy uzyskat juz wszystkie
decyzje administracyjne wymienione w XIV ppkt 3 SIWZ oraz czy wszystkie decyzje
uzyskane przez Zamawiajgcego tam wymienione sa juz ostateczne, a jesli nie to kiedy
zgodnie ze stanem wiedzy Zamawiajgcego ostatnia z koniecznych decyzji stanie sie
ostateczna?

Odpowiedz na pytanie nr 488: Zamawiajacy wyjasnia, ze uzyskat juz wszystkie decyzje
administracyjne wymienione w XIV ppkt 3 SIWZ w pierwotnym brzmieniu. Decyzje te zostaly
udostepnione wykonawcom ubiegajgcym sie o udzielenie zamdwienia zawiadomieniem nr 11
z dnia 20.11.2017 r. Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze wszystkie decyzje
wymienione w XIV ppkt 3 SIWZ w pierwotnym brzmieniu i uzyskane przez sg ostateczne, z
wyjatkiem decyzji Prezydenta m. st. Warszawy ~ Stotecznego Konserwatora Zabytkdw nr
281A/17 z dnia 15.09.2017 r., zawierajgcej zezwolenie na prowadzenie badan



archeologicznych w formie nadzoru archeologicznego. Potwierdzenie ostatecznosci tej
decyzji zostanie uzyskane przez Zamawiajgcego do czasu podpisania umowy z przysztym
wykonawcg. Natomiast potwierdzenia ostatecznosci wszystkich pozostatych decyzj,
wymienionych w XIV ppkt 3 SIWZ w pierwotnym brzmieniu, zostaty udostepnione
wykonawcom ubiegajgcym sie o udzielenie zaméwienia zawiadomieniem nr 11 z dnia
20.11.2017r.

Pytanie nr 489: Prosimy o doprecyzowanie kryteriéw oceny ktérymi Zamawiajgcy bedzie sie
kierowat przy ocenie modeli elementéw budowlanych. Obecna tres¢ § 4 ust. 11 projektu
umowy nie zawiera jakichkolwiek obiektywnych i weryfikowalnych kryteriéw co czyni ocene
arbitralng, a ewentualng odmowe akceptacji niemozliwg do zweryfikowania pod wzgledem
zasadnosci, co moze prowadzi¢ do opdznien w realizacji robot a w konsekwencji sta¢ sie
przyczyng odstapienia od umowy przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz na pytanie nr 489: Zamawiajacy wyjasnia, ze podstawowym kryterium oceny
modeli elementéw budowlanych bedzie zgodno$é z tymi zatacznikami do SIWZ,
stanowigcymi dokumentacje projektowa, ktére zawierajg opisy elementéw budowlanych,
objetych obowigzkiem wykonania modeli. Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze
wykonane modele potwierdzi¢é mozliwo$¢é osiggniecia przez wykonawce standardu
jakosciowego oraz wizualnego robét przy poszczegélnych elementach budowlanych i w
przysztoSci bedg stanowi¢ wzorzec odniesienia przy odbiorze odpowiadajgcych im
gotowych elementéw budowlanych. Tak wiec Zamawiajacy dokonujgc oceny wykonanych
modeli bedzie sig kierowat wymaganiami zawartymi w dokumentacji projektowej oraz
dotyczacymi pozadanej jakosci oraz osiggnietym efektem wizualnym jako dodatkowymi
kryteriami. Z tego tez wzgledu Zamawiajacy zastrzegt sobie w § 4 ust. 10 zatgcznika nr 14 do
SIWZ - istotnych postanowiert umowy uprawnienie do zgtaszania uwag oraz uprawnienie do
odmowy akceptacji modeli elementdw budowlanych. W przypadku niespetnienia
podstawowego kryterium lub dodatkowych kryteriw Zamawiajacy bedzie korzystat z
uprawnien okreslonych w § 4 ust. 10 zatgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowien
umowy.

Pytanie nr 490: W zwiazku z trescig § 4 ust. 17 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze
w przypadku gdy opdznienie zostanie spowodowane okolicznosciami za ktére Wykonawca
nie ponosi odpowiedzialno$ci koszty zwigzane z dostosowaniem sie Wykonawcy do
polecenia Zamawiajgcego bedg obcigzaty Zamawiajacego.

Odpowiedz na pytanie nr 490: Zamawiajacy w pierwszej kolejnosci przypomina, ze § 4 ust.
17 zatgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowiet umowy stanowi, iz ,w przypadku
dowolnego opéznienia w wykonaniu zaméwienia w stosunku do terminéw wynikajgcych z
harmonogramu realizacji roboét, stanowigcego zatgcznik nr ... do ninigjszej umowy,
Zamawiajgcy jest uprawniony do nakazania Wykonawcy na pismie wykonywania
zamowienia objetego niniejszg umowag w systemie dwoch lub trzech zmian oraz w dniach
tygodnia, w ktorych dotychczas roboty nie byty wykonywane, a Wykonawca zobowigzuje sie
wykonywa¢ zamowienie objete niniejszg umowg w systemie i w dniach nakazanych przez
Zamawiajgcego”. Tresé § 4 ust. 17 tego zatgcznika do SIWZ nie uzaleznia wiec
skorzystania przez Zamawiajacego z tego uprawnienia od zaistnienia okolicznoéci, za ktére
Wykonawca ponosi lub nie ponosi odpowiedzialnosci, lecz jedynie od zaistnienia op6znienia,
niezaleznie od jego przyczyn. W tej sytuacji Zamawiajacy nie potwierdza wiec, ze ,w
przypadku gdy opoznienie zostanie spowodowane okolicznosciami, za ktére Wykonawca nie
ponosi odpowiedzialno$ci, koszty zwigzane z dostosowaniem sie Wykonawcy do polecenia
Zamawiajacego beda obcigzaty Zamawiajacego”. Jednoczes$nie Zamawiajacy wyjasnia, ze w
§ 20 zatgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowien umowy zostaly przewidziane
przypadki umozliwiajgce zmiane tresci przysziej umowy w wielu stanach faktycznych,
ktére mogtyby powodowaé opdznienia w wykonaniu poszczegblnych elementéw
zamoéwienia, a nie zostaty zawinione przez Wykonawcg. W ocenie Zamawiajgcego tres¢ § 20
tego zatacznika do SIWZ zabezpiecza w wystarczajacym stopniu interes przysztego
wykonawcy co do nieponoszenia odpowiedzialnosci za dziatania ewidentnie przez niego



niezawinione i ogranicza z znacznym stopniu prawdopodobiefistwo skorzystania przez
Zamawiajacego z uprawnienia, o ktérym mowa w § 4 ust. 17 tego zatacznika do SIWZ, z
powodu okolicznosci, za ktére Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci. Niezaleznie od
powyzszego, Zamawiajgcy zwraca uwage, ze koszty poniesione przez Wykonawce na prace
w systemie dwdch lub trzech zmian oraz w dniach tygodnia, w ktorych dotychczas roboty nie
byty wykonywane, moga okazaé sie wielokrotnie nizsze niz koszty wynikajace z tytutu
zapfaty kar umownych koniecznych do zaptacenia z powodu niedotrzymania termindw
wykonania zamowienia. Skorzystanie przez Zamawiajgcego z uprawnienia, o ktérym mowa
w § 4 ust. 17 tego zalgcznika do SIWZ, moze sie wigc okazaé korzystne réwniez dla
Wykonawcy.

Pytanie nr 491: Prosimy o wykreslenie z projektu umowy §4 ust. 58. Biorac pod uwage fakt,
ze cato$¢ dokumentaciji projektowej jest przygotowywana przez Zamawiajgcego Wykonawca
nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoéci za koniecznoéé wykonania dodatkowych $wiadczen
wynikajgcych z decyzji organu wydajacego pozwolenie na uzytkowanie.

Odpowiedz na pytanie nr 491: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykreslenie § 4 ust. 58
zatgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowierh umowy. Z § 4 ust. 57 i 58 tego zatacznika
do SIWZ wynika, ze wykonawca jest zobowigzany do wykonania wszelkich czynnoéci
nakazanych przez organy wydajace decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie oraz ze z tego
tytutu nie przystuguje mu roszczenie wobec Zamawiajgcego o wyplate dodatkowego
wynagrodzenia, ani roszczenie o0 przediuzenie ktéregokolwiek terminu wykonania
zamowienia. Wbrew sugestii zawartej w pytaniu, tres¢ § 4 ust. 57 i 58 zatgcznika nr 14 do
SIWZ - istotnych postanowien umowy nie tworzy dodatkowych $wiadczen dia przysziego
wykonawcy. Nie odnosi sie wiec do czynnosci nakazanych przez organy wydajace decyzje o
pozwoleniu na uzytkowanie, ktére wykraczajg poza przedmiot zamowienia, lecz jedynie do
tych czynnosci, ktére odnosza sie do przedmiotu zaméwienia na budowe Muzeum
Wojska Polskiego — | etap. Swiadczy o tym okoliczno$é, iz powyzsze postanowienia umowne
zostaly umiejscowione w paragrafie dotyczacym sposobu wykonania tego zaméwienia. Poza
tym, w pismiennictwie wskazuje si¢, ze obowigzki wykonawcy robét budowlanych ,polegajg
przede wszystkim na wykonaniu obiektu zgodnie z umowg i normami prawa budowlanego,
zabezpieczeniu placu budowy oraz na oddaniu zdatnego do uzytku wybudowanego
obiektu budowlanego” (Andrzej Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III.
Zobowigzania — czes¢ szczegodina, wyd. |, Komentarz do art. 647 KC, LEX 2014). O tym,
czy obiekt budowlany jest zdatny do uzytku, decyduje wtasciwy organ, wydajacy pozwolenie
na uzytkowanie. Przed wydaniem tego pozwolenia organ moze nakazaé inwestorowi
wykonanie okreslonych czynnosci. Takie nakazy organ wydaje w przypadku, gdy roboty
budowlane nie speiniajg wymagan wynikajacych z przepiséw prawa lub dokumentacji
projektowej. W istocie oznacza to, ze obiekt budowlany ma wady uniemozliwiajace jego
uzytkowanie. W tej sytuacji konieczne jest wigc doprowadzenie do usuniecia tych wad i tego
whasnie dotyczy § 4 ust. 57 zalacznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowien umowy.
Wskazuje on bowiem, ze wykonawca jest zobowigzany do wykonania czynnoéci nakazanych
przez organ wydajgcy pozwolenie na uzytkowanie, aby wywigzaé sie z obowigzku oddania
obiektu budowlanego zdatnego do uzytku. Z kolei § 4 ust. 58 tego zatgcznika do SIWZ
przewiduje, ze z tytulu wykonania tych nakazanych czynnosci wykonawcy nie bedzie
przystugiwaé roszczenie o dodatkowe wynagrodzenie, ani o przediuzenie ktéregokolwiek
terminu wykonania zamoéwienia. Catkowicie nieuzasadnione bytoby bowiem dokonywanie
przez Zamawiajgcego platnosci dodatkowego wynagrodzenia lub przedtuzanie powyzszych
termindw z powodu wad obiektu stwierdzonych przez wiasciwy organ w trakcie wydawania
pozwolenia na uzytkowanie. Gdyby wiec, zgodnie z zadaniem zawartym w pytaniu, wykresli¢
§ 4 ust. 58 powyzszego zalacznika do SIWZ, przyszly wykonawca mogiby uchylaé sie od
usuniecia powyzszych wad.

Pytanie nr 492: W zwigzku z trescia § 4 ust. 37 projektu umowy prosimy o wskazanie

maksymalnej odlegltosci jakg nalezy wycenié transport materiatéw z rozbiérki podlegajacych
przekazaniu.
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Odpowiedz na pytanie nr 492: Zamawiajgcy wyjasnia, ze& maksymalna odlegtosé, jakg
nalezy przyja¢ do wyceny transportu materiatéw pochodzacych z rozbiérki, podlegajacych
przekazaniu wiasciwym jednostkom w resorcie obrony narodowej, wynosi nie wiecej niz 10
km od terenu budowy. W celu doprecyzowania tej kwestii Zamawiajacy dokona zmiany
tresci SIWZ w niezbednym zakresie.

Pytanie nr 493: Prosimy o potwierdzenie, ze warunkiem uzyskania zgody przedstawiciela
Projektanta bedzie wytgcznie zgodnosé z dokumentami wymienionymi w § 11 ust. 4, projektu
umowy, a zgoda o ktorej mowa w § 11 ust. 3 projektu umowy bedzie udzielana w terminie
nie dtuzszym niz 3 dni od daty przedtozenia danego rysunku warsztatowego.

Odpowiedz na pytanie nr 493: Zamawiajgcy w pierwszej kolejnoéci przypomina, ze zgodnie
z § 11 ust. 1 zalgcznika nr 14 do SIWZ — istotnych postanowien umowy, ,wykonawca
zobowigzuje si¢ do sporzadzenia rysunkéw warsztatowych we wiasnym zakresie i na
wlasny koszt w przypadkach, gdy uzna, ze ich sporzadzenie jest konieczne do
prawidtowego wykonania jakichkolwiek robot, objetych niniejsza umowa lub zatgcznikami
do niniejsze] umowy. Jednocze$nie z § 11 ust. 1 wynika, ze rysunki warsztatowe
sporzgdzane przez Wykonawce nie moga pozostawaé w sprzecznosci z projektami
budowlanymi, projektami wykonawczymi, specyfikaciami technicznymi wykonania i odbioru
robét budowlanych oraz innymi zatacznikami do niniejszej umowy. Zamawiajgcy potwierdza
wigc, ze kryterium zgodnosci z dokumentami wymienionymiw § 11 ust. 4 tego zatacznika do
SIWZ bedzie warunkiem uzyskania zgody przedstawiciela Projektanta. Natomiast
Zamawiajgcy nie potwierdza, Zze bedzie to jedyne kryterium. Rysunki warsztatowe beda
rowniez oceniane pod wzgledem prawidlowosci zastosowanych rozwiazan. Ponadto
Zamawiajacy wyjasnia, ze nie wyraza zgody na zmiane § 11 ust. 3 zalgcznika nr 14 do
SIWZ - istotnych postanowien umowy w taki sposob, aby z jego treéci wynikato, iz
przedstawiciel Projektanta bedzie zobowigzany udzieli¢ zgody w terminie nie dluzszym niz 3
dni od daty przediozenia danego rysunku warsztatowego. Projektant jest bowiem odrebnym
podmiotem prawa od Zamawiajacego i nie bedzie strong przysziej umowy z wykonawca
wybranym w niniejszym postgpowaniu. W zwiazku z tym Zamawiajacy nie jest uprawniony
do zaciggania tego rodzaju zobowigzan w imieniu Projektanta. Natomiast Zamawiajgcy
deklaruje dokonywanie interwencji u Projektanta w przypadku przedtuzania sig zajecia przez
niego stanowiska co do przedioZzonego rysunku warsztatowego.

Pytanie nr 494: W zwigzku z trescig § 16 ust. 7 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze
kazdorazowo odbidr robét zanikajacych lub ulegajacych zakryciu nastapi nie pozniej niz w
ciggu 4 dni od daty zgloszenia przez Wykonawce gotowosci ich odbioru.

Odpowiedz na pytanie nr 494: Zamawiajacy nie wyraZa zgody na wskazanie w § 16 ust. 7
zatacznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowienn umowy, Zze kazdorazowo odbidr robét
zanikajacych lub ulegajgcych zakryciu nastapi nie pézniej niz w ciggu 4 dni od daty
zgtoszenia przez Wykonawce gotowosci ich odbioru, a takze na wskazanie innego
precyzyjnego terminu. Zamawiajgcy mogtby podjac takie zobowigzanie jedynie wowczas,
gdyby jego wykonanie zalezalo wylacznie od niego. Jednakze dokonanie odbioru robét
zanikajgcych lub ulegajacych zakryciu zalezy przede wszystkim od speinienia przez
Wykonawce wymagan okreslonych w umowie lub w zatgcznikach do umowy. W tej sytuacji
wskazanie precyzyjnego terminu spowodowatoby, ze Zamawiajgcy nie mégiby go dotrzymaé
z przyczyn niezaleznych od siebie lub bylby zmuszony dokonaé odbioru we wskazanym
terminie, pomimo, i2 nie zostatyby spelnione wymagania wynikajace z umowy lub z
zatgcznikow do umowy. Za pozostawieniem dotychczasowej tresci § 16 ust. 7 przemawia
rowniez okoliczno$¢, ze jest ona elastyczna i obejmuje wszystkie sytuacje, ktére moga
zaistnieC w praktyce, natomiast wskazanie precyzyjnego terminu nie objeloby wszystkich
sytuacji, jakie moglyby zaistnieé. Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z trescig § 16 ust. 7
zalgcznika nr 10 do SIWZ - istotnych postanowieh umowy bedzie dokonywat odbioru
niezwlocznie po stwierdzeniu, ze roboty objete zgtoszeniem gotowosci zostaly wykonane
zgodnie z wymaganiami okreslonymi w umowie lub w zatacznikach do umowy. Jednoczesnie
Zamawiajgcy wyjasnia, ze nie przewiduje opdzniert w dokonywaniu odbioru. Gdyby jednak
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taka sytuacja sig zdarzyta, Wykonawca bedzie mégt skorzystaé z uprawnien lub roszczen,
ktore w takich przypadkach przystugujga mu na podstawie ustawy z dnia 23.04.1964 r. —
Kodeks cywilny.

Pytanie nr 495: W zwiazku z trescig § 16 ust. 33 projektu umowy prosimy o potwierdzenie,
ze czynnosci odbioru koricowego zostang zakoriczone nie pézniej niz 21 dni od daty
zgloszenia przez Wykonawce gotowosci do przeprowadzenia odbioru koncowego.
OdpowiedZz na pytanie nr 495: Zamawiajacy nie wyraza zgody na wskazanie w § 16 ust.
33 zalgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowiern umowy, ze czynnoéci odbioru
kofcowego zostang zakoriczone nie poézniej niz 21 dni od daty zgtoszenia przez Wykonawce
gotowosci do przeprowadzenia odbioru koricowego, a takze na wskazanie innego
precyzyjnego terminu. Zamawiajgcy mégiby podjaé takie zobowigzanie jedynie wowczas,
gdyby jego wykonanie zalezato wytgcznie od niego. Jednakze dokonanie odbioru koncowego
zalezy przede wszystkim od spetnienia przez Wykonawce wymagan okreslonych w umowie
lub w zatgcznikach do umowy. W tej sytuacji wskazanie precyzyjnego terminu
spowodowatoby, ze Zamawiajgcy nie mogtby go dotrzymaé z przyczyn niezaleznych od
siebie lub bytby zmuszony dokona¢ odbioru we wskazanym terminie, pomimo, iz nie
zostalyby spetnione wymagania wynikajace z umowy lub z zatacznikéw do umowy. Za
pozostawieniem dotychczasowej tresci § 16 ust. 33 przemawia réwniez okolicznosé, ze jest
ona elastyczna i obejmuje wszystkie sytuacje, ktére moga zaistnie¢ w praktyce, natomiast
wskazanie precyzyjnego terminu nie objetoby wszystkich sytuacji, jakie moglyby zaistnieé.
Zamawiajgcy wyjasnia, ze zgodnie z trescig § 16 ust. 33 zalgcznika nr 10 do SIWZ -
istotnych postanowienn umowy bedzie dokonywat odbioru niezwlocznie po stwierdzeniu, ze
wszystkie roboty budowlane zostaly wykonane zgodnie z wymaganiami okreslonymi w
umowie lub w zatgcznikach do umowy. Jednoczesnie Zamawiajacy wyjasnia, ze nie
przewiduje opdZnien w dokonywaniu odbioru. Gdyby jednak taka sytuacja sie zdarzyta,
Wykonawca bedzie mégt skorzystaé z uprawnien lub roszczen, ktore w takich przypadkach
przysiuguja mu na podstawie ustawy z dnia 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny.

Pytanie nr 496: W zwiazku z trescig §16 35 i §16 ust. 36 projektu umowy prosimy o
potwierdzenie, ze wady o ktérych mowa w powotanych zapisach uznawane bedg tylko takie
ktére powstaty z winy Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 496: Zamawiajgcy nie potwierdza i nie wyraza zgody na
zmiang § 16 ust. 35 i 36 zatacznika nr 14 do SIWZ — istotnych postanowiert umowy poprzez
wprowadzenie sformutowan wskazujacych, ze za wady o ktérych mowa w tych paragrafach,
uznawane beda tylko takie wady, ktdre powstaty z winy Wykonawcy. Do$wiadczenia wiasne
Zamawiajgcego i innych inwestoréw wskazujg, iz wprowadzenie takich zapiséw stworzytoby
jedynie zbedne spory pomigdzy Zamawiajgcym a wybranym wykonawcg, gdyz wykonawca
praktycznie w kazdym przypadKu staratby sie wykazaé, ze wady nastgpity nie z jego winy.
Pozostawienie dotychczasowych zapiséw pozwala unikngé tego rodzaju zbednych sporéw.
Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze w § 20 zalacznika nr 14 do SIWZ - istotnych
postanowiert umowy zostaly przewidziane przypadki umozliwiajace zmiane tresci przysziej
umowy w wielu stanach faktycznych, ktére mogtyby powodowaé opdznienia w wykonaniu
poszczegbinych elementow zamébwienia, a nie zostaly zawinione przez Wykonawce, t].
nastapity z przyczyn obiektywnych. W ocenie Zamawiajgcego tre$¢ § 20 tego zatacznika do
SIWZ zabezpiecza w wystarczajgcym stopniu interes przysziego wykonawcy co do
nieponoszenia odpowiedzialnosci za dziatania ewidentnie przez niego niezawinione.

Pytanie nr 497: W zwigzku z treécig §18 projektu umowy prosimy o zastgpienie przestanki
opoznienia wystajgcej w ust. 1-12 przestankg zwicki. Kara umowna ze swej istoty jest forma
zryczattowanego odszkodowania. Zgodnie z trescig art. 471 Kodeksu Cywilnego konieczng
przestang odpowiedzialno§ci odszkodowawczej jest zawinione naruszenie postanowien
umowy. Aktualizacja uprawnienia Zamawiajgcego do naliczenia kary umownej za opdZnienie
oznacza, ze bedzie on uprawniony do naliczenia kary umownej takze w przypadku gdy
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przekroczenie terminu przez Wykonawce nastapito w skutek wystapienia okolicznosci za
ktore nie ponosi on odpowiedzialnosci a przez to niezawinionych przez Wykonawce.
Odpowiedz na pytanie nr 497: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane § 18 ust. 1-12
zatgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowien umowy poprzez wykreslenie
sformutowania ,op6Znienie” i wpisanie sformutowania ,zwloke’. Doséwiadczenia wiasne
Zamawiajgcego | innych inwestoréw wskazuja, iz wprowadzenie pojecia zwloki® jako
przestanki naliczenia kary umownej tworzy jedynie zbedne spory pomigdzy Zamawiajacym a
wybranym wykonawca, gdyz wykonawca praktycznie w kazdym przypadku stara sie
wykazac, ze zwloka nastgpita nie z jego winy. Pozostawienie pojecia ,opdznienia’ jako
przestanki naliczenia kary umownej pozwala unikngé tego rodzaju zbednych sporéw.
Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze w § 20 zalacznika nr 14 do SIWZ - istotnych
postanowien umowy zostaty przewidziane przypadki umozliwiajgce zmiane treéci przysziej
umowy w wielu stanach faktycznych, ktére mogtyby powodowaé opéznienia w wykonaniu
poszczegdinych elementéw zamowienia, a nie zostaly zawinione przez Wykonawce. W
ocenie Zamawiajgcego tres$¢ § 20 tego zatacznika do SIWZ zabezpiecza w wystarczajagcym
stopniu interes przysztego wykonawcy co do nieponoszenia odpowiedzialnoéci za dziatania
ewidentnie przez niego niezawinione.

Pytanie nr 498: Prosimy o wprowadzenie gérnego limitu dla kar umownych ze wszystkich
tytutdw wskazanych w umowie w wysokosci 10 % tgcznego wynagrodzenia brutto.
Odpowiedz na pytanie nr 498: Zamawiajgcy wyjasnia, ze zawiadomieniem nr 6 z dnia
16.10.2017 r. wyrazit zgode na wprowadzenie jednego lacznego limitu na wszystkie
przypadki kar umownych w wysoko$ci nie wigkszej niz 10 % lacznego wynagrodzenia
brutto oraz dokonat zmiany treéci SIWZ w niezbednym zakresie.

Pytanie nr 499: W zwigzku z trescig § 19 ust. 1 pkt 3 projektu umowy prosimy
potwierdzenie, ze przekroczenie termindéw o ktérym mowa w przywotanym zapisie dotyczy
wylacznie przekroczenia wynikajacego z winy Wykonawcy.

Odpowiedz na pytanie nr 499: Zamawiajacy nie potwierdza i nie wyraza zgody na
zmiane § 19 ust. 1 pkt 3 zatgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowien umowy poprzez
wprowadzenie sformutowan wskazujgcych, ze ,przekroczenie o co najmniej 30 dni
ktoregokolwiek z termindw, okre$lonych w harmonogramie realizacji robét” moze stanowicé
przyczyng odstapienia przez Zamawiajgcego od umowy wylacznie w przypadku, gdy
opdznienia nastapito z winy wykonawcy. Doswiadczenia wlasne Zamawiajgcego i innych
inwestorow wskazujg, iz wprowadzenie takich zapisdw stworzyloby jedynie zbedne spory
pomigdzy Zamawiajgcym a wybranym wykonawca, gdyz wykonawca praktycznie w kazdym
przypadku staratby sie wykazaé, ze opdznienie nastapilo nie z jego winy. Pozostawienie
dotychczasowych zapiséw pozwala uniknaé tego rodzaju zbednych sporéw. Jednoczesnie
Zamawiajacy wyjasnia, ze w § 20 zatgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowien umowy
zostaly przewidziane przypadki umozliwiajgce zmiane tresci przyszlej umowy w wielu
stanach faktycznych, ktére mogtyby powodowaé opéznienia w wykonaniu poszczegélnych
elementéw zamowienia, a nie zostaty zawinione przez Wykonawce, tj. nastapily z przyczyn
obiektywnych. W ocenie Zamawiajgcego tres¢ § 20 tego zatacznika do SIWZ zabezpiecza w
wystarczajgcym  stopniu  interes  przysztego wykonawcy c¢o do nieponoszenia
odpowiedzialnosci za dziatania ewidentnie przez niego niezawinione. Ponadto Zamawiajacy
zwraca uwage, ze harmonogram realizacji robot bedzie sporzadzany przed podpisaniem
umowy przez wybranego wykonawce. Wykonawca bedzie wigc miat mozliwosé takiego
utozenia terminéw wykonania poszczegolnych rodzajéw robét, aby faktycznie byty mozliwe
do wykonania przez niego i aby nie powodowatly opdznien, o ktorych mowa w § 19 ust. 1 pkt
3 zatgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowier umowy:.

Pytanie nr 500: Prosimy o zastgpienie przestanki opdznienia o ktorej mowa w §19 ust. 1 pkt
4-12 przestankg zwloki. Wykonawca nie moze ponosi¢é odpowiedzialnosci za zaistnienie
okolicznosci pozostajgcych poza jego kontrola. Opoznienie w dotrzymaniu termindw
okresinych §19 ust. 1 pkt 4-12 oznacza dopuszczenie mozliwosci odstapienia przez
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Zamawiajgcego od umowy w sytuacji gdy dotrzymanie terminéw wykonania robét stanie sie
obiektywnie niemoziiwe.

Odpowiedz na pytanie nr 500: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane § 19 ust. 1 pkt
4-12 zatgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowiefi umowy poprzez wykreslenie
sformutowania ,op6znienie” i wpisanie sformulowania ,zwioki". Doéwiadczenia wilasne
Zamawiajgcego i innych inwestoréw wskazujg, iz wprowadzenie pojecia zwioki’ tworzy
jedynie zbgdne spory pomiedzy Zamawiajgcym a wybranym wykonawca, gdyz wykonawca
praktycznie w kazdym przypadku stara sie wykaza¢, ze zwioka nastapita nie z jego winy.
Pozostawienie pojgcia ,opdznienia” pozwala unikngé tego rodzaju zbednych sporéw.
Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze w § 20 zatgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych
postanowien umowy zostaly przewidziane przypadki umozliwiajgce zmiane tresci przysziej
umowy w wielu stanach faktycznych, ktére moglyby powodowaé opdznienia w wykonaniu
poszczegolnych elementéw zaméwienia, a nie zostaly zawinione przez Wykonawce, tj.
nastapity z przyczyn obiektywnych. W ocenie Zamawiajacego treéé § 20 tego zatacznika do
SIWZ zabezpiecza w wystarczajgcym stopniu interes przyszlego wykonawcy co do
nieponoszenia odpowiedzialno$ci za dziatania ewidentnie przez niego niezawinione.

Pytanie nr 501: Prosimy o ograniczenie liczby przypadkéw uprawniajacych Zamawiajgcego
do odstgpienia od umowy poprzez wykreslenie.§ 19 ust. 1 pkt 13-49 projektu umowy.
Wskazane zapisy upowazniajg Zamawiajacego do odstapienia od umowy z powodu
wystapienia  okolicznoéci  stanowigcych naruszenie malo istotnych  obowiazkéw
kontraktowych z punktu widzenia Inwestycji jako catosci - jak np. § 19 ust. 1 pkt 35, lub
zostaly sformutowane w stopniu ogolnosci uniemozliwiajacym pézniejsza weryfikacje
skutecznosci ewentualnego oéwiadczenia o odstapieniu jak np. § 19 ust. 1 pkt 33 projektu
umowy, razgco naruszajacych rownowage stron umowy — jak w przypadku jak np. § 19 ust. 1
pkt 39 projektu umowy upowazniajagcego Zamawiajacego do odstgpienia od umowy w
przypadku niewyrazenia przez Wykonawce zgody na zawarcie jakiegokolwiek aneksu do
umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 501: Zamawiajacy nie wyraza zgody na ograniczenie liczby
przypadkow uprawniajgcych Zamawiajacego do odstgpienia od umowy poprzez wykreslenie
§ 19 ust. 1 pkt 13-49 zatgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowien umowy. Kazdy z
wykonawcéw sklada oferte w niniejszym postepowaniu dobrowolnie. W momencie
dokonania wyboru jego oferty i podpisania umowy z Zamawiajacym zobowigzuje sie do
wykonania wszystkich zobowigzan wynikajacych z tresci przysztej umowy i z zalgcznikow
do tej umowy, nawet mato istotnych. Natomiast Zamawiajacy musi dysponowaé sankcjami
ha wypadek niewywigzywania sie przez przysztego wykonawcy z poczynionych przez niego
zobowigzan, w tym réwniez z tych, ktére wedtug jego subiektywnej oceny stanowig ,mato
istotne obowigzki kontraktowe z punktu widzenia Inwestycji jako catosci”. | temu wiasnie
sfuzg m.in. zapisy § 19 ust. 1 pkt 13-49 tego zatgcznika do SIWZ. Natomiast ryzyko
przysztego wykonawcy zmniejsza okolicznos¢, ze stosownie do § 19 ust. 2 zatacznika nr 14
do SIWZ — istotnych postanowien umowy, Zamawiajgcy moze skorzystaé z uprawnienia do
odstgpienia od umowy w terminie 60 dni od zaistnienia przyczyny odstapienia lub powziecia
przez Zamawiajacego informacji o przyczynie odstapienia. Odnoénie przyczyny odstapienia
wymienionej w § 19 ust. 1 pkt 35 powyzszego zatacznika do SIWZ, w ocenie Zamawiajgcego
udziat przedstawicieli wykonawcy w spotkaniach koordynacyjnych jest istotny, gdyz
zapewnia sprawne prowadzenie inwestycji, przeptyw informaciji i rozwigzywanie biezacych
probleméw. Odnosénie przyczyny odstapienia wymienionej w § 19 ust. 1 pkt 33 powyzszego
zatgcznika do SIWZ, Zamawiajacy wyjasnia, 2e instytucja ,,robét dodatkowych” byla
oceniana przez Krajowa lzbe Odwolawcza w sprawie o sygn. akt KIO 2248/17, majacej
zwigzek z ninigjszym postepowaniem. Z wyroku wydanego przez KIO nie wynika, ze zapisy
W tym zakresie ,zostaly sformutowane w stopniu ogéinosci uniemozliwiajacym péZniejsza
weryfikacje skutecznosci ewentualnego oswiadczenia o odstapieniu”. Natomiast odnoénie
przyczyny odstagpienia wymienionej w § 19 ust. 1 pkt 39 powyzszego zatacznika do SIWZ
nalezy wyjasni¢, ze do$wiadczenia Zamawiajgcego z realizacji innych inwestycji wskazujg, iz
wykonawcy tych inwestycji mieli wptyw na tre$é anekséw do umow, zaproponowanych przez
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Zamawiajgcego. Tre$¢ kazdego aneksu byta bowiem przedmiotem negocjacji, zas do
elementdw kosztowych byli angazowani po kazdej ze stron odpowiedni specjalici.
Zamawiajgcy w przesziosci nie narzucat wiec innym wykonawcom tresci anekséw. Whbrew
sugestii zawartej w pytaniu, rowniez w przyszto$ci Zamawiajacy nie zamierza narzucaé tresci
anekséw, lecz negocjowaé¢ ich warunki. Ponadto przyczyna odstagpienia od umowy,
wskazana w pkt 39 umozliwi rozwiazanie patowych sytuacji, ktére moga powstaé w
trakcie wykonywania zaméwienia. Przyktadowo, jezeli w trakcie wykonywania zamowienia
powstanie konieczno$¢ wykonania nieprzewidzianych robét, nieobjetych zakresem
zamOwienia podstawowego, ktore beda niezbedne do jego zrealizowania, wéwczas
konieczne bedzie ustalenie warunkdéw wykonania tych nieprzewidzianych robdt w tresci
aneksu. W przypadku, gdyby strony nie osiggnely porozumienia, nastapitaby patowa
sytuacja, w ktorej niemozliwe bytoby dalsze realizowanie zaméwienia podstawowego, a
Zamawiajgcy nie miatby mozliwosci zareagowania w takiej sytuacji. Pozostawienie przyczyny
odstapienia od umowy z pkt 39 umozliwi Zamawiajacemu rozwigzanie takiej lub podobnej
patowej sytuacji. Poza tym, Zamawiajacy pragnie podkresli¢, iz art. 353" ustawy z dnia
23.04.1964 r. — Kodeks cywilny, regulujacy swobode uméw, doznaje istotnych
ograniczen w odniesieniu do uméw zawartych po przeprowadzeniu postepowania o
zamowienie publiczne. Ograniczenia te zostaty wskazane w orzecznictwie Krajowej Izby
Odwotawczej. Po pierwsze, w wyroku z dnia 11.09.2015 r., sygn. akt: KIO 1869/15, Krajowa
Izba Odwotawcza stwierdzita, ze ,postepowanie przed Krajowa lzbg Odwotawcza nie ma
na celu dostosowania postanowiei SIWZ do oczekiwan poszczegdlnych
wykonawcéw. Celem postgpowania jest weryfikacja postanowiern SIWZ w $wietle ustawy
Pzp, a wigc rowniez przepiséw kodeksu cywilnego. Co do zasady, Zamawiajacy uprawniony
jest do ksztaftowania postanowieh umowy w sprawie zaméwienia publicznego. Zgodnie z
zasada swobody umow wyrazong w art. 353" k.c. strony zawierajgce umowe, co do zasady,
mogg utozy¢ stosunek prawny wediug swego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie
sprzeciwiat si¢ wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie lub zasadom wspétzycia
spotecznego. O ile zasada swobody umow wymaga konsensusu obu stron, o tyle na gruncie
zamowien publicznych doznaje ona trojakiego ograniczenia: po pierwsze — zamawiajacy nie
moze swobodnie wybra¢ kontrahenta, po drugie — zamawiajacy okresla zasady, na ktérych
umowe chce zawrzeé, po trzecie — strony nie moga swobodnie zmienié umowy juz zawartej.
Drugie z tych ograniczen wigze si¢ z regulacjg art. 36 ust. 1 pkt 16 ustawy Pzp, zgodnie
z ktérg zamawiajgcy zobowigzany  jest zawrzeé¢ wtresci SIWZ istotne dla stron
postanowienia, ktore zostang wprowadzone do tresci zawieranej umowy w sprawie
zamowienia publicznego, ogélne warunki umowy albo wzér umowy, jezeli zamawiajacy
wymaga od wykonawcy, aby zawart z nim umowe w sprawie zaméwienia publicznego na
takich warunkach. Wynika ztego rowniez uprawnienie Zamawiajacego do
uksztaitowania postanowien zgodnie z jego potrzebami i wymaganiami zwiazanymi
zcelem zamoéwienia, ktérego zamierza udzielié. Mozna zatem powiedzieé, ze
zamawiajacy ma prawo podmiotowe do jednostronnego ustalenia warunkéw umowy,
ktore zabezpiecza jego interes w wykonaniu przedmiotu zaméwienia zgodnie z jego
uzasadnionymi potrzebami.”. Po drugie, w wyroku z dnia z dnia 28.09.2015 r., sygn. akt:
KIO 2014/15, Krajowa lzba Odwotawcza zauwazyta, ze ,zgodnie z art 353" k.c. strony
zawierajgce umowe moga utozy¢ stosunek prawny wedtug swojego uznania, byle jego tre$é
lub cel nie sprzeciwialy sie wiasciwosci (naturze) stosunku, ustawie albo zasadom
wspoétzycia spotecznego. W przypadku zaméwienia publicznego, to zamawiajacy w sposéb
dyskrecjonalny ksztattuje wiekszo$¢ essentialiae i incidentaliae negotii przygotowujac wtasng
SIWZ. (...) W zadnym razie samo uksztattowanie nieproporcjonalnych praw i obowigzkow
wramach stosunku umownego nie narusza zasady swobody umoéw — konieczne jest tu
wykazanie, iz nieproporcjonalno$¢ ta narusza konkretny przepis prawa, przekresla nature
stosunku lub jej stopiert przekracza dopuszczalny poziom wynikajacy z zasad wspdtzycia
spotecznego  obowigzujgcego przy stosunkach danego rodzaju. (...) Niejako
w podsumowaniu powyzszych wywodéw i na ich poparcie, Izba przywotuje tu stanowisko
zawarte w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Gdarsku z dnia 14 lipca 2011 r. (sygn.
akt XIl Ga 314/11), wktérym wskazano: ,Podkresli¢ nalezy, iz warunki umowne s3
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identyczne dla wszystkich Wykonawcow. Wykonawca dopuszczony do  udziatu
w postgpowaniu po otrzymaniu SIWZ ma mozliwoéé zapoznania sie z nimi i zdecydowania,
czy tak uksztattowany stosunek zobowigzaniowy mu odpowiada i czy chce ztozyé oferte.
Racje ma skarzacy, Ze o ile postanowienia SIWZ nie naruszaja obowiazujacych przepiséw
(atak jest w niniejszej sprawie), Wykonawca nie moze zarzucaé Zamawiajacemu, ze
poszczegoine elementy umowy mu nie odpowiadaja. Zgodnie z art. 353" k.c. Wykonawca
ma swobode zawarcia umowy. Zaden przepis prawa nie nakltada nan obowigzku ztozenia
oferty w prowadzonym przez Zamawiajgcego postepowaniu, ani zmuszania Zamawiajgcego
do zawarcia umowy, ktérej tre§¢ mu nie odpowiada. Nie moze zatem kwestionowaé
umowy wylacznie dlatego, ze uwaza, iz moglaby ona zostaé sformulowana korzystniej
dla Wykonawcy”. Przywotania wymaga réwniez wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu
zdnia 14 kwietnia 2008 r. (sygn. akt X Ga 67/08), w uzasadnieniu ktérego stwierdzono:
~Okarzacy kluczowym zarzutem skargi czyni zarzut naruszenia normy art. 353' k.c.
statuujgce] zasade swobody umoéw i rdwnouprawnienia stron stosunku obligacyjnego. W
ocenie Skarzgcego za niedozwolone na gruncie powotanego przepisu nalezy uznaé razaco
nieréwnomierne obcigzenie Wykonawcy ryzykiem kontraktowym ijednostronne okreslanie
przez Zamawiajgcego zakresu uprawnien i obowigzkdw stron umowy. Od razu nasuwa sig
donioste praktyczne pytanie o zakres kontraktowej swobody stron stosunku prawnego
nawigzanego wskutek udzielenia zaméwienia publicznego. Na gruncie prawa zamoéwier
publicznych mamy niewatpliwie do czynienia ze swoistego rodzaju ograniczeniem
zasady wolnosci uméw (art. 353' k.c.), ktore znajduje odzwierciedlenie w tresci
zawieranej umowy. Zgodnie z charakterem zobowiazania publicznego Zamawiajacy
moze stara¢ si¢ przenies¢ odpowiedzialno$é na wykonawcéw. W ramach swobody
uméw Zamawiajacy moze narzucié pewne postanowienia we wzorze umowy,
a Wykonawca moze nie ztozy¢ oferty na takich warunkach. Natomiast sktadajgc oferte
musi wzigé pod uwage rozszerzony zakres ryzyk i odpowiednio zabezpieczy¢ swoje interesy
kalkulujgc ceng ofertowa. Nalezy jednak podkre$lic, iz blgdem jest utozsamianie przez
Skarzgcego podzialu ryzyk z naruszeniem zasady rownosci stron  stosunku
zobowigzaniowego. Niezaleznie od tego jak duzo ryzyka zostanie w umowie przypisane
wykonawcy, to on dokonuje jego wyceny i ujmuje dodatkowy koszt tych ryzyk w cenie oferty.
Zamawiajacy za$ po wyborze najkorzystniejszej oferty musi zawrze¢ umowe na warunkach
przedstawionych we wzorze umowy izaptacié wskazang przez Wykonawce cene.” Po
trzecie, w wyroku KIO z dnia 14.03.2014 r., sygn. akt: KIO 380/14, zostato stwierdzone, ze
Zaréwno Izba, jak isady wielokrotnie podkrestaty, ze na gruncie prawa zaméwien
publicznych mamy do czynienia ze swoistego rodzaju ograniczeniem zasady wolnosci uméw
(art. 353(1) KC), ktére znajduje odzwierciedlenie w tresci zawieranej umowy. Zgodnie
z charakterem zobowigzania publicznego zamawiajgcy moze stara¢ sie przeniesé
odpowiedzialncéé na wykonawcow, aWykonawca moze nie zlozyé oferty na takich
warunkach. Natomiast sktadajac oferte musi wzigé pod uwage rozszerzony zakres ryzyk
i odpowiednio zabezpieczy¢é swoje interesy kalkulujac cene ofertowa. Nalezy jednak
podkresli¢, iz bledem jest utoisamianie podziatu ryzyk z naruszeniem zasady
réwnosci stron stosunku zobowiazaniowego. Niezaleznie od tego jak duzo ryzyka
zostanie w umowie przypisane wykonawcy to on dokonuje jego wyceny i ujmuje
dodatkowy koszt tych ryzyk w cenie oferty.” Po czwarte, w wyroku z dnia 26.03.2015 r.,
sygn. akt: KIO 471/15 oraz KIO 472/15, LEX nr 1677988, Krajowa lzba Odwotawcza
zauwazylta, ze ,ustawa z 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych, w ramach zasady swobody
umow, przyznaje zamawiajgcemu prawo swobodnego ksztaftowania postanowien przysztego
stosunku zobowigzaniowego (Uumowy z wykonawca), ktory przystepujgc do postepowania o
udzielenie zamdwienia, (sktadajac oferte) godzi sie realizowaé przedmiotowe zamoéwienie w
sposob i na zasadach okreslonych przez zamawiajacego, ktére to postanowienia moga byé
postrzegane jako restrykcyjne dla danego wykonawcy. Jednakze takie wymagania, o ile nie
naruszajg prawa powszechnie obowiazujgcego, nie moga by¢ skutecznie kwestionowane.
(...} W postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego zasada rownosci stron
stosunku cywilnoprawnego doznaje znacznego ograniczenia i, o ile dziatania
zamawiajgcego nie bedg narusza¢ postanowien przepiséw ustawy z 2004 r. - Prawo
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zamowien publicznych, to nawet restrykcyjne sformulowanie postanowieri umownych,
obciazenie wykonawcy wysokimi karami umownymi, czy tez nalozenie na
wykonawcow szeregu obowiazkéw nie moze prowadzi¢ do ich arbitralnej zmiany. (...)
Do uptywu terminu skladania ofert kazdy zamawiajacy ma mozliwosé naprawienia
wszystkich wadliwoéci, nawet tych, co do ktérych uplynat termin na wniesienie odwotania, a
ktére moga potencjalnie wywolywaé spér na etapie oceny ofert”. Po piate, w wyroku z dnia
30.12.2014 r., sygn. akt 2643/14, LEX nr 1648148, Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze
,C0 do zasady uprawnienie do zmiany postanowien SIWZ nalezy interpretowaé szeroko.
Zamawiajgcy, jako gospodarz postepowania, musi mie¢ bowiem wplyw na tresé SIWZ i
prawo do odwotywania swoich oéwiadczen tak, aby w jak najszerszym zakresie SIWZ
odzwierciedlata intencje zamawiajgcego. Krepowanie zamawiajacego w tym zakresie nie
stuzy postepowaniu ani tez nie wydaje sie¢ odpowiadaé intencji ustawodawcy”. Majac na
uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze teza zawarta w pytaniu, jakoby postanowienie § 19
ust. 1 pkt 39 zatgcznika nr 14 do SIWZ — istotnych postanowien umowy w obecnym ksztalcie
stanowito razace naruszenie rownowagi stron stosunku cywilnoprawnego oraz wykraczato
poza granice swobody umoéw zakreslone w art. 353" KC nie znajduje uzasadnienia w art.
353' KC wediug wyktadni dokonanej w przytoczonym orzecznictwie.

Pytanie nr 502: Prosimy o potwierdzenie, ze w pozycjach kosztorysowych bez wskazanej
podstawy normowej KNR/KNNR (kalkulacja indywidualna) moze wystepowaé cena bez
rozbicia na robocizne, materiat i sprzet.

Odpowiedz na pytanie nr 502: Zamawiajgcy nie potwierdza i nie wyraza zgody, aby w
kosztorysie ofertowym w pozycjach kosztorysowych bez wskazanej podstawy normowe;
KNR/KNNR (kalkulacja indywidualna) wystepowata cena bez rozbicia na robocizne, materiat
i sprzet. Jednoczesnie Zamawiajgcy przypomina, ze z pkt XIl.2 SIWZ wynika, iz kosztorys
ofertowy nalezy sporzadzi¢ przy wykorzystaniu przedmiaréw robét, stanowiacych
zalaczniki nr 85-114 do SIWZ, metoda kalkulacji szczegétowej, tj. poprzez obliczenie
wartosci kosztorysowej robdt, objetych przedmiarami robét lub innych robét lub kosztéw
wynikajgcych z pozostatych zatacznikéw do SIWZ, jako sumy iloczynéw ilogci jednostek
przedmiarowych robét i ich cen jednostkowych bez podatku od towardw i ustug, przy czym
ceny jednostkowe nalezy poda¢ w szczegdlowym rozbiciu na koszty bezpoérednie, 1.
koszty robocizny, materiatéw i sprzetu oraz koszty posrednie i zysk wykonawcy.

Pytanie nr 503: W przypadku rozbieznosci pomiedzy zalozeniami w dokumentach PZT
Branza drogowa i opracowaniami SST-01.0 PZT prosimy o informacje, ktéry dokument jest
nadrzedny?

Odpowiedz na pytanie nr 503: Zamawiajgcy wyjasnia, ze dokument ,PZT Branz drogowa’
stanowi jeden z projektow wykonawczych, natomiast opracowanie ,SST-01.0 PZT" stanowi
jedna ze specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych. W zwigzku z tym
odpowiedZ na powyzsze pytania wynika wprost z § 3 ust. 7 zalgcznika nr 14 do SIWZ
istotnych postanowienn umowy. Paragraf ten stanowi, ze ,w przypadku, gdy w trakcie
wykonywania zaméwienia okaze si¢, ze poszczegdlne zalgczniki do niniejszej umowy
regulujg odmiennie poszczegdlne czynnosci, Wykonawca zobowigzuje sie wykonaé te
czynnosci zgodnie z trescig zalacznika znajdujgcego sie na wyZszej pozycji wedliug
nastepujacej hierarchii: (1) projekty budowlane w czesci rysunkowej, (2) projekty
budowlane w czeéci opisowsj; (3) projekty wykonawcze w czesci rysunkowej; (4) projekty
wykonawcze w czesci opisowej; (5) specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robot
budowlanych. W tej sytuacji nie ulega watpliwosci, Zze nadrzedny jest dokument ,PZT
Branza drogowa” nad opracowaniem ,,SST-01.0 PZT".

Pytanie nr 504: Prosimy o potwierdzenie, ze ptyty granitowe w ciggach pieszo-jezdnych
nalezy wyceni¢ zgodnie z Projektem Wykonawczym — PZT Branza drogowa —~ Projekt
drogowy i Specyfikacjg Techniczng SST-01.0 PZT — Nawierzchnie grubosci 8 cm.

Odpowiedz na pytanie nr 504: Zamawiajacy wyjasénia, ze plyty granitowe w ciggach pieszo-
jezdnych nalezy wycenié zgodnie z trescig projektu drogowego, stanowiacego czeéé tomu 3
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zatgeznika nr 46 do SIWZ — Projekt wykonawczy — 01.0 Projekt Zagospodarowania terenu —
Tom 2.1 Projekt zieleni; Tom 2.2 Gospodarka drzewostanem; Tom 2.3 Inwentaryzacja |
waloryzacja zieleni; Tom 3 Drogi”. Na str. 5 tego opracowania zostaly podane szczegdtowe
opisy warstw dla poszczegdlnych nawierzchni. Zgodnie z tymi opisami szczegodtowymi
wskazano rowniez poprawne grubosci plyt dla poszczegélinych nawierzchni, ktére nalezy
przyja¢ do wyceny tj.: dla nawierzchni oznaczonej jako NU1C — grubosé ptyt granitowych —
12 ¢m, - dla nawierzchni oznaczonej jako NU1A —~ grubo$é piyt granitowych - 5 cm, dla
nawierzchni oznaczonej jako NU1E ~ grubo&é piyt granitowych — 12 cm. Jednoczesnie
Zamawiajacy wyjasnia, ze w powyzszym zalgczniku nr 46 na str. 4 w rozdziale 6.2.1
LLODZIAL  FUNKCJONALNO-MATERIALOWY PROJEKTOWANYCH KONSTRUKCJI
NAWIERZCHNI NA GRUNCIE" w pierwszym wersie po podpunkcie KONSTRUKCJA
NAWIERZCHNI Z KAMIENIA GRANITOWEGO - PLYTY (NU1) blednie odestano do
»projektu architektury” i blednie wskazano grubosé plyt jako ,,8 cm”. W celu usuniecia
tych biedow Zamawiajgcy dokona zmiany tresci SIWZ w niezbednym zakresie. Ponadto
Zamawiajacy wyjasnia, ze w zalgczniku nr 135 do SIWZ - ,Szczegdlowa specyfikacja
techniczna wykonania i odbioru robét budowlanych — 01.0 PZT Zamienny — Nawierzchnie”
na str. 4 w rozdziale 2 ,MATERIALY” w ppkt 2.1 ,Nawierzchnie utwardzone” we fragmencie
,.Ciggi pieszo-jezdne (NU1C) w pierwszym wersie bigdnie wskazano grubosé plyt
granitowych, jasnoszarych, ptomieniowanych jako ,8 c¢m, zamiast ,12 cm”. W celu
usunigcia tego btedu Zamawiajacy dokona zmiany treéci SIWZ w niezbednym zakresie.

Pytanie nr 505: Prosimy o potwierdzenie koniecznoéci spetnienia warunkow izolacyjnosci
termicznej przegroéd zewnetrznych stawianych w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury w
sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie
obowigzujgcych od 2021 r.

Odpowiedz na pytanie nr §05: Zamawiajacy wyjasnia, ze w tresci zalacznikéw do SIWZ,
stanowigcych dokumentacje projektowa, zostaty uwzglednione obowigzujace od 2021 r.
warunki izolacyjnoéci termicznej przegréd zewnetrznych, wynikajace z rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury w sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny odpowiadaéd
budynki i ich usytuowanie (tekst jednolity, Dz.U z 2015 r. poz. 1422). W tej sytuacji przyszly
wykonawca bedzie zobowigzany je spehié w trakcie wykonywania zaméwienia.
Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze przyjete wymagania termiczne, projektowanych i
obliczonych wspétczynnikéw przenikania ciepta przez przegrody budowlane, znajduja sie w
zatgczniku nr 59 do SIWZ — ,Projekt wykonawczy — 02.2 Pawilon potudniowy — Tom 3.3
Instalacje ogrzewania i chtodzenia”, tj. doktadnie na str. 12 w pkt 4.2.2. Wspélczynniki
przenikania przegréd budowlanych w tabeli w drugiej kolumnie o tytule ,projektowany
wspotczynnik przenikania ciepta U, [W/m2K)", a takze na str. 13 we fragmencie ,obliczone
wspolczynniki spetniajg wymagania Rozporzadzenia po roku 2021,

Pytanie nr 506: Z uwagi na rozbieznosci pomiedzy SST 453-1 a m.in. rysunkiem MWP-PW-
02.2-A-623 prosimy o potwierdzenie, ze konstrukcja systemu fasadowego moze byé
wykonana z aluminium.

Odpowiedz na pytanie nr 506: Zamawiajacy nie potwierdza i nie wyraza zgody, aby
konstrukcja systemu fasadowego mogta by¢é wykonana z aluminium. Jednoczeénie
Zamawiajgcy wyjasnia, ze w zalgczniku ,SST 453-17, fj. w zatgczniku nr 147 do SIWZ -
~Szczegotowa specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robét budowlanych — 02.2
Pawilon Potudniowy — Stolarka, $lusarka i inne elementy” w pkt.1.3. na str. 4 btednie zostato
zapisane zdanie konstrukcja aluminiowa nosna — elementy aluminiowe o charakterze
konstrukcyjnym”, gdyz w tym przypadku chodzi o konstrukcje stalowa noéna. W celu
usunigcia tego bledu Zamawiajgcy dokona zmiany tresci SIWZ w niezbednym zakresie.
Natomiast pozostata cze$é powyzszego zatacznika do SIWZ jest prawidlowa i wskazuje
wyraznie, ze konstrukcja systemu fasadowego ma by¢ wykonana z profili stalowych, m.in.
w pkt 2.4.2 na str. 11, w pkt 2.4.3 na str. 12 oraz w pkt 2.4.4 na str. 12 we fragmencie
~Skrzydto i oscieznica drzwi bazuje na systemie profili stalowych z izolatorem termicznym”.
Na profile stalowe wskazuje réwniez rysunek nr MWP-PW-02.2-A-623 w zataczniku nr 49 do
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SIWZ — ,Projekt wykonawczy — 02.2 Pawilon potudniowy — Tom 1.1 Architektura; Tom 1.2.1
OPP; Tom 1.2.2 SP” oraz w pkt. 6.1 na str. 23 zatgcznika nr 50 do SIWZ — ,Projekt
wykonawczy — 02.2 Pawilon poludniowy ~ Specyfikacja materiatowa” we fragmencie ,System
§ciany ostonowej — stupowo-ryglowej oparty na systemie profili stalowych jako konstrukgji
nosnej fasady o podwyzszonych wtasciwosciach termoizolacyjnych.”

Niezaleznie od powyzszego, dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia
29.01.2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity, Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z
pézn. zm.), uprzejmie informuje, ze Muzeum Wojska Polskiego dokonuje zmiany tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia na budowe Muzeum Wojska Polskiego — |
etap w nastepujacy sposdb:

L. W pkt XXXIV Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia dodaje sie ppkt 257 w
nastepujacym brzmieniu: ,(257) Zatgcznik nr 257 — Projekt fontanny mniejszej nr 1 na Placu
Gwardii”,

Il. W pkt XXXIV Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia dodaje sie ppkt 258 w
nastgpujacym brzmieniu: ,(258) Zatgcznik nr 258 — Projekt fontanny wiekszej nr 2 na Placu
Gwardii".

. W § 3 zalgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowiert umowy dodaje sie ust. 25 w
nastgpujacym brzmieniu: ,Strony ustaiajg, ze zakres zaméwienia nie obejmuje wykonania
stupkdw betonowych blokujacych U-12¢ wokot Placu Gwardii, stupkéw blokujacych
betonowych przestawnych U-12¢ po stronie zachodniej na osi Placu Gwardii oraz
stupkow blokujacych uchylnych U-12¢c w ulicy Gwardii, ok 40 m na potudnie od
skrzyzowania ul. Gwardii z ul. Trojaka, przy wjeZdzie na parking autokarowy oraz przy
potaczeniu uktadu drogowego z ul. Czujna, ktére zostaly zaprojektowane na rysunku nr
MWP-PW-01.0-D-102 w zatgczniku nr 46 do SIWZ - ,Projekt wykonawczy — 01.0 Projekt
Zagospodarowania terenu — Tom 2.1 Projekt zieleni; Tom 2.2 Gospodarka drzewostanem:
Tom 2.3 Inwentaryzacja i waloryzacja zieleni; Tom 3 Drogi”.

IV. W § 3 zalgcznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowierh umowy dodaje sie ust. 26 w
nastepujgcym brzmieniu: ,Strony ustalajg, Ze masa okfadziny dla drzwi, o ktérych mowa w
poz. 8.1.7 na str. 78 zatagcznika nr 50 do SIWZ - ,Projekt wykonawczy — 02.2 Pawilon
potudniowy ~ Specyfikacja materiatowa” oraz na rysunku nr MWP-PW-02.2-A-616 oraz nr
MWP-PW502.2-617, stanowigcych czgsé zatgcznika nr 49 do SIWZ nie moze przekroczyé
45,0 kg/m~”.

V. § 4 ust. 37 zalgcznika nr 14 do SIWZ -~ istotnych postanowien umowy otrzymuje
nastgpujgce brzmienie: ,Zamawiajacy jest uprawniony do wskazania Wykonawcy na piémie
w kazdym czasie materiatébw pochodzacych z rozbidrki, podlegajacych przekazaniu
whagciwym jednostkom w resorcie obrony narodowej oraz do wskazania miejsc oddalonych
nie wigcej niz 10 km od terenu budowy i wskazania terminéw przekazania tych materiatéw
tym jednostkom, a Wykonawca jest zobowigzany przekazywaé¢ Zamawiajacemu dokumenty
potwierdzajgce przekazanie materiatéw pochodzacych z rozbidrki”.

VI. W § 12 zafacznika nr 14 do SIWZ - istotnych postanowien umowy dodaje sie ust. 6 w
nastepujgcym brzmieniu: ,Strony ustalajg, ze zakres robét dodatkowych nie obejmuje
dostawy elementow wyposazenia, ktore zostaty opisane w zatgcznikach do ninigjszej
umowy w sposo6b uniemozliwiajgcy ich identyfikacje co do parametrow i ilosci”.

VII. W § 30 ust. 13 zatgcznika nr 14 do SIWZ — istotnych postanowien umowy dodaje sie pkt

281 w nastgpujgcym brzmieniu: ,(281) Zatacznik nr 281 — Projekt fontanny mnigjszej nr 1 na
Placu Gwardii”.
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VIIl. W § 30 ust. 13 zatgcznika nr 14 do SIWZ — istotnych postanowien umowy dodaje sie pkt
282 w nastgpujgcym brzmieniu: ,(282) Zatgcznik nr 282 — Projekt fontanny wiekszej nr 2 na
Placu Gwardii”.

IX. W tomie 3 zalacznika nr 46 do SIWZ - ,Projekt wykonawczy — 01.0 Projekt
Zagospodarowania terenu — Tom 2.1 Projekt zieleni; Tom 2.2 Gospodarka drzewostanem:;
Tom 2.3 Inwentaryzacja i waloryzacja zieleni; Tom 3 Drogi’ na str. 4 w rozdziale 6.2.1
,PODZIAL  FUNKCJONALNO-MATERIALOWY PROJEKTOWANYCH KONSTRUKCJI
NAWIERZCHNI NA GRUNCIE” w pierwszym wersie po podpunkcie KONSTRUKCJA
NAWIERZCHNI Z KAMIENIA GRANITOWEGO - PLYTY (NU1) wykresla sie sformutowanie
,Przewiduje sig¢ stosowaé piyty z granitu jasno szarego o wym. podanych w projekcie
architektury i gr. 8 cm” i zastepuje sie je sformutowaniem ,Przewiduje sie stosowaé piyty z
granitu jasno szarego o wym. podanych w projekcie Wykonawczym — PZT Branza: Drogi -
Projekt drogowy.”

X. W zatgczniku nr 135 do SIWZ - ,Szczegétowa specyfikacja techniczna wykonania i
odbioru robot budowlanych — 01.0 PZT Zamienny — Nawierzchnie” na str. 4 w rozdziale 2
JMATERIALY” w ppkt 2.1 ,Nawierzchnie utwardzone” we fragmencie ,Ciagi pieszo-jezdne
(NU1C) w pierwszym wersie wykresla sie sformutowanie ,- plyty granitowe, jasnoszare,
ptomieniowane gr. 8 cm;” | zastepuje sie je sformutowaniem - plyty granitowe, jasnoszare,
ptomieniowane gr. 12 cm;”.

XI. W zataczniku nr 147 do SIWZ - ,Szczegdtowa specyfikacja techniczna wykonania i
odbioru rob6t budowlanych — 02.2 Pawilon Potudniowy — Stolarka, élusarka i inne elementy”
w pkt 1.3. na str. 4 wykresla sig sformutowanie ,konstrukcja aluminiowa noéna — elementy
aluminiowe o charakterze konstrukcyjnym” i zastepuje sie je sformutowaniem konstrukcja
stalowa no$na — elementy stalowe o charakterze konstrukcyjnym”.

XIl. W zatgczniku nr 158 — ,Szczegdtowa specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robét
budowlanych — 02.2 Pawilon Potudniowy — Wnetrza — Wyposazenie” w pkt 2.1. ,Wymagania
ogélne” we fragmencie dotyczgcym ,Przewijaka” wykre$la sie sformutowanie ,w kolorze
biatym”.

Jednoczesnie informuje, ze termin sktadania ofert i termin otwarcia ofert okreslone w
zawiadomieniu nr 17 z dnia 15.12.2017 r. o zmianie tre$ci SIWZ nie ulegajg zmianie.

Ponadto informuje, Zze Zamawiajgcy zamierza udzielaé kolejnych wyjasnien w
odpowiedziach na pytania, przestane przez niektérych wykonawcéw, dotyczgce tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Z powazaniem

z-ca
/- Muzeum Wojska Polskiega

Dariusz Matlak

R.t 20.12.2017r.
tel. 261-878-079
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